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RESUMEN

La presente investigacién tiene como titulo eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente
a prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021,
donde se tuvo como objetivo general Determinar el nivel de eficacia de los érganos
jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz
letrado de Tarapoto, 2021, seguidamente y para complementarse ha establecido como
objetivos especificos en Identificar las dimensiones de los érganos jurisdiccionales en
todos sus extremos, reconocer las dimensiones de prescripcion por faltas contra la
persona en los juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021 y conocer los factores de
prescripcion por faltas contra la persona en los juzgados de paz letrado de Tarapoto,
2021. La investigacion fue de tipo aplicada, con un enfoque cuantitativo, nivel descriptivo
simple, teniendo como instrumento principal la encuesta que fue a 50 servidores
judiciales entre ellos jueces, servidores judiciales y usuarios de los servicios juridicos del
Poder Judicial, siguiendo esa linea y para reforzar se ha analizado la consecucion de 31
expedientes judiciales recaidos en los procesos por faltas contra la persona donde se
han emitido las resoluciones de prescripcion, para ellos se ha utilizado la guia de analisis
documental. Como resultado de la aplicacién de la encuesta se pudo identificar que el
60.00% manifiesta que, si existe afectacion, por su parte del analisis de los expedientes
en procesos por faltas contra la persona se podido encontrar factores internos y externos
qgue fueron determinantes para la emision de las resoluciones de prescripcion, por lo que
se concluye que el nivel de eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a
prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021
es alta en un 72%, debido a la prueba de normalidad aplicada a las variables, donde se
obtuvo un p. valor es de 0.000 que son menores a Alpha (0.05), lo cual indica que los
datos de las variables estudiadas siguen una distribucion normal, aceptandose la

hipétesis.

Palabras clave: Resolucion de prescripcion, accion penal, érganos jurisdiccionales,

faltas contra la persona, retraso procesal.
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ABSTRACT

The present research is entitled "Effectiveness of the jurisdictional bodies against
statutes of limitations for misdemeanors against the person, Magistrates' Courts of
Tarapoto, 2021", where the general objective was to determine the level of effectiveness
of the jurisdictional bodies against statutes of limitations for misdemeanors against the
person, Magistrates' Courts of Tarapoto, 2021. Subsequently, to complement the above,
the following specific objectives have been established: to identify the dimensions of the
jurisdictional bodies in all their extremes, to recognize the dimensions of the statute of
limitations for misdemeanors against the person in the Magistrates' Courts of Tarapoto,
2021 and to determine the factors of the statute of limitations for misdemeanors against
the person in the Magistrates' Courts of Tarapoto, 2021. This was an applied research,
with a quantitative approach, simple descriptive level, having as main instrument the
survey of 50 judicial employees, including judges, judicial officers and users of the legal
services of the Courts, following this line and to reinforce the achievement of 31 judicial
records of the proceedings for misdemeanors against the person where the resolutions
of prescription have been issued, for them the documentary analysis guide has been
used. The survey results showed that 60.00% of the respondents stated that they were
affected, while the analysis of the files in proceedings for misdemeanors against the
person revealed internal and external factors that were determinant for the issuance of
the statute of limitations resolutions. It is concluded that the level of effectiveness of the
jurisdictional bodies in dealing with statutes of limitations for offenses against the person,
Tarapoto Magistrates' Courts, 2021 is high at 72%, due to the normality test applied to
the variables, where a p. value of 0.000 was obtained, which is less than Alpha (0.05),
indicating that the data of the variables under study follow a normal distribution, thus

accepting the hypothesis.

Keywords: Resolution of prescription, criminal action, jurisdictional bodies, offenses

against the person, procedural delay
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CAPITULO |
INTRODUCCION A LA INVESTIGACION

Cuando se investigan los origenes de la justicia constitucional, se descubre el concepto
de supremacia de la constitucién y, de manera asociada, la existencia de un mecanismo
para supervisar la constitucionalidad de las leyes, ya que esto es inherente a un sistema
de control difuso (Cervantes L, 1996, p. 357).

Es notable la evolucién dindmica que se ha experimentado en los sistemas legales de
América Latina en lo que respecta a la creciente importancia del derecho internacional,
especialmente en lo que concierne a los derechos humanos en el &mbito interno. Este
desarrollo ha sido evidente debido a la introduccion relativamente reciente de
organismos jurisdiccionales especializados en la resolucion de conflictos
constitucionales en la region latinoamericana. Estos 6rganos se han destacado de
manera idénea en la proteccion de los derechos fundamentales, no solo a nivel nacional,
sino también en la aplicacion de las normas establecidas en los tratados internacionales
de derechos humanos (Fix H., 2003).

En el contexto americano, se concibe un Tribunal Constitucional que opera de manera
independiente de los demas poderes del Estado, aunque es considerado como un
complemento al parlamento. Por otro lado, en el marco de Espafia, para que los
juzgados y tribunales puedan cumplir su funcién jurisdiccional de manera adecuada, se
requiere que sean independientes, es decir, que estén sujetos exclusivamente a la ley.
De esta manera, al aplicar el Derecho, los jueces no deben verse influenciados por
decisiones de tribunales superiores ni por intervenciones de otros poderes del Estado.
Este principio de independencia judicial también estd presente en todas las

Constituciones de los Estados miembros de la Union Europea (Anton, 2016).

La prescripcion en el derecho se conceptualiza como el limite de tiempo que tiene el
Estado para ejercer su poder punitivo ante un hecho contrario a la ley penal, una vez
gue haya transcurrido el plazo maximo establecido por la norma sustantiva para el delito
imputado. Ademas, el Ministerio Publico como titular de la accién penal de conformidad
con el articulo 159° de la Constitucién Politica y el articulo 11 de la Ley Orgénica del
Ministerio Publico es el encargado de solicitar ante el érgano judicial la declaracion del
derecho en los actos que se considera delictuosos, asimismo, en determinar la pena
gue debe recibir el sujeto activo del delito o si en su defecto deberia renunciar o abdicar

de la persecucion penal en aquellos casos que no son considerados delitos o que si lo



19

son, el tiempo, para ejercer el poder penal ha prescrito y, en consecuencia, ya no es
pasible de una sancién penal (Acuerdo Plenario N° 01-2010/CJ-116, 2010).

Por otra parte, la institucion juridica de la prescripcion se encuentra regulada en el
articulo 80° y 86° del Cddigo Penal, con su norma especifica en materia de infraccion
de faltas en el articulo 440° del mismo codigo , el mismo que, constituye un limite para
el derecho penal y la materializacién de una sancién ejercida por el Estado, ya que, la
accion penal no puede tener una duracion ilimitada, mas aun, si se trata sobre la
situacion juridica de las personas, ya que, ello vulneraria el derecho fundamental del

plazo razonable.

Asimismo, el libro tercero del Cadigo Penal esta referido a las faltas, siendo que, esta
clase de infracciones penales no incluyen en su pena solicitada penas privativas de la
libertad, sino mas bien solo penas de multa o prestacion de servicios a la comunidad,
ya que, se caracterizan por su escasa lesién social y una penalidad minima. En esa
circunstancia en la guia de juicio por faltas (2003), nos indica que el proceso por faltas
es un procedimiento simple y agil, ya que, no se requiere de una imputacion formal del
hecho cometido para que se dé inicio al juicio oral, solo basta la noticia criminal atribuido
a una persona, bajo cualquier forma legalmente prevista en la horma, lo que explica el

caracter menos formal de este proceso.

En ese mismo contexto Chiroque (2013), nos indica que respecto al procesamiento por
faltas es un proceso penal célere y sencillo, no contiene mucho formalismo, siendo que,
su finalidad es la persecucién de los hechos de escasa gravedad que constituyen una
falta penal. En este proceso, por lo general finaliza con una sola actuacion, siendo éste
una audiencia oral, en ella se exponen los hechos, se presentan las pruebas y
manifiestan las conclusiones, siendo que, queda en la espera el juicio respecto al
dictamen. Este proceso es iniciado por la interposicién de una denuncia, a su vez, no es

imperativo la presencia de un abogado, no obstante, es conveniente.

Dentro de este contexto, el rol fundamental que tiene el Juez de Paz Letrado es muy
importante, pues si bien es cierto no se encargan de la labor investigativa, pero hacen
una indagacién completa respecto de los hechos, asimismo, silo desean puede generar
las pruebas de oficio, ello en base al principio acusatorio. Evalla los actuados que ha
llegado a su despacho, lo cual, sirve para que este decida si el proceso se lleva a tramite
o se finaliza por lo que en esta parte de la investigacion se ha considerado los procesos
llevados a cabo por faltas contra la persona entre ellas referente a lo estipulado en el

articulo 441° sobre lesiones dolosas y culposas y el articulo 442° sobre maltratos, todos
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ellos siguiendo la regla del articulo 440° inciso 5 del cddigo penal, sobre el tiempo de

prescripcion tanto de la pena como la accién penal.

Siendo ello un problema real que pasa practicamente en casi todos los juzgados de
nuestro pais, ya que no existe interés por ninguna de las partes intervinientes en el
proceso sobre todo la labor realizada por los érganos de justicia hace suponer la
intervencion de factores externos que debilitan y limitan las acciones procesales, siendo
uno de los problemas mas recurrentes la notificacion de las partes, ya que, al no ser
notificados en el plazo pertinente o agotar todas las vias legales para una notificacion
suficiente es que se tiene que aplazar o reprogramar hasta por tres veces las respectivas
audiencias generando una carga procesal innecesaria y retraso en los demas procesos,
existiendo una grave vulneracion al debido proceso, desproteccion y perjuicio a los
derechos del agraviado, ya que se ven vulnerados cuando se emite una resoluciéon de
prescripcion y la persona que cometio el delito queda a salvo del poder del estado,
porque el tiempo para sancionar a precluido y no precisamente por la falta de elementos

probatorios sino mas bien por la inaccién del juzgado.

En nuestro plano local sucede practicamente lo mismo, nuestros Juzgados de Paz
Letrado de Tarapoto, pasan por la misma situacion, demoras que complican el principio
de celeridad y economia procesal, que muchas veces no es concurrencia o a premio de
los 6rganos jurisdiccionales ya que en cierta forma hacen del cumplimiento de la norma
en materia de prescripcion de manera adecuada por facultad imperativa de la ley, sino
gue la motivacién de estas resoluciones estan generadas por factores procesales que
no son solamente internos o ha displicencia del personal jurisdiccional, también se dan
por hechos relacionados al devenir procesal y es justamente esta razdn necesaria a
conocer si los Juzgados de Paz estan cumpliendo con su finalidad frente a los procesos

de prescripcion por faltas contra la persona.

En consecuencia a todo ello y en base a lo desarrollado en lineas arriba, se ha
establecido el siguiente problema de investigacion: ¢Es eficaz la actuacion de los
organos jurisdiccionales en procesos por faltas contra la persona frente a las
prescripciones en los juzgados de paz letrado de Tarapoto, 20217?; por lo consiguiente
se ha formulado la siguiente hipotesis: La actuacion de los érganos jurisdiccionales en
procesos por faltas contra la persona frente a las prescripciones en los juzgados de paz
letrado de Tarapoto, 2021 es alta debido a la demora e inactividad de los sujetos

procesales en la actuacion vinculada a la accién procesal.

Es por ello que, se ha creido necesario resolver los problemas antes mencionados, se

plantearon los siguientes objetivos, como Objetivo General: Determinar el nivel de
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eficacia de los drganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas contra la
persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021. Siendo que a partir del cual se
formulan los siguientes objetivos especificos: Identificar las dimensiones de los érganos
jurisdiccionales en todos sus extremos; reconocer las dimensiones de prescripcién por
faltas contra la persona en los juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021 y conocer los
factores de prescripcion por faltas contra la persona en los juzgados de paz letrado de
Tarapoto, 2021.

El presente trabajo de investigacion consta de cuatro capitulos. El Primero de ellos
recoge parte problematica, es decir, por qué se da nuestra investigacion, esta parte
alberga la pregunta de nuestra investigacion, hipétesis, objetivos tanto general como
especificos. En el segundo capitulo comprende el marco teérico, encontramos
informaciéon basados en los antecedentes internacionales, nacionales y locales
relacionados al tema a investigar, las bases tedricas que estan referidas a y la definicion
de términos basicos. El tercer capitulo comprende la metodologia empleada, el tipo,
nivel y disefio de investigacién, la poblacion y muestra que se utiliza; haciendo un
pronunciamiento sobre las técnicas, procedimientos, andlisis e instrumentos de
recoleccién de datos, de misma manera respecto de los materiales y los métodos
utilizados. Por ultimo, abordamos los resultados y discusion en el cuarto capitulo, parte
fundamental que dard como resultado el planteamiento de las conclusiones y
recomendaciones del presente trabajo. Para finalizar, se tiene las referencias

bibliogréaficas y anexos.
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CAPITULO I
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion
2.1.1. Internacionales

Valbuena et al (2021), en su tesis de postgrado sobre la privatizaciéon de la
administracion de justicia por via de los mecanismos alternativos de solucion de
conflictos por la Universidad Libre, menciona que en Colombia, el sistema judicial es de
caracter publico encargado por el Estado, fundada con el fin de cuidar por los derechos
fundamentales de los humanos que se localizan en el plano nacional, por medio de la
aplicacion de dispositivos y mecanismos competentes creados por la Constitucién y la
ley, todo ello, con el objetivo de resolver los litigios presentados y acontecidos entre los
mismos, para asi conseguir un pronunciamiento de parte de las autoridades
correspondiente. Esto comienza desde la obligada busqueda de solucién de conflictos
gue se originan entre las partes. Este es la mas grande incentivacion de que se haya
investigado sobre la accesibilidad que se tiene al sistema judicial, ello que empieza
desde la necesidad juridica, concepto que fue analizado por la justicia como un servicio
o interés publico, el cual debe ser brindado a todas las personas que lo necesiten,
iniciando desde una politica social integral que admite y aprueba la necesidad de cada
persona, resguardando sus derechos y la facultad de procurarse frente al Estado en

igualdad de condiciones.

Jarama et al. (2019), en su articulo relacionado al principio de celeridad procesal en el
cbdigo organico de procesos por la revista Universidad y Sociedad, realizando un
analisis de revision bibliografica para desarrollar las consideraciones en torno al
mencionado principio, indicando que, la celeridad en los procedimientos judiciales,
establecida como un principio constitucional, debe ser implementada por los tribunales
con el proposito de asegurar la eficiencia y prontitud en todos los procesos judiciales.
Este principio esta estrechamente relacionado con otros, en especial con el de
economia procesal, ya que se considera como un elemento clave para lograr una justicia
expedita que evite demoras injustificadas. La celeridad judicial se debe entender como
un derecho fundamental que implica la obligacion de actuar dentro de plazos
razonables, sin que esto comprometa la calidad de la justicia, para no perjudicar a las

partes involucradas en el sistema legal.

Vielma (2019), en su articulo respecto a la persona, como bien supremo del derecho,

en miras a la evolucion de la proteccién de la persona dentro del derecho espafiol por
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la Revista de Derecho, expresa que antes que cualquier otra consideracion, es
fundamental salvaguardar la esencia misma de la existencia de una persona. Esta
esencia reside en su ser y constituye la base ontoldgica de la persona, la cual el sistema
legal debe reconocer y mantener como un requisito fundamental. La persona
desempefia un papel central en el ambito del Derecho y lo juridico, y en la actualidad,
mas que nunca, la Ciencia del Derecho tiene la responsabilidad de resaltar de manera
efectiva el significado esencial, universal y determinante que tiene la adecuada
consideracion juridica de la persona para toda la estructura legal. El Derecho garantiza
la proteccion general de la persona, no solo en relacion con otros individuos, sino
también frente a si misma. Sin embargo, la doctrina contemporanea ha pasado por alto
la existencia de un deber general de respeto hacia la persona, un aspecto lamentable,
ya que, a pesar de que la jurisprudencia ha abordado los casos mas graves, ha

obstaculizado o impedido la resolucion justa de numerosos casos practicos.
2.1.2. Nacionales

Encontramos la tesis de Santana (2021), sobre independencia y autonomia de la funcién
jurisdiccional en el Distrito Judicial de Junin, para optar el grado de doctor por la
Universidad Peruana Los Andes, indica que en estos Ultimos afios se ha conseguido
verificar que se han generados sucesos que consienten confirmar la intromision politica
continua que infringe considerablemente la autonomia, libertad y neutralidad del Poder
Judicial. Siendo que, es el Poder Judicial donde mas se debe mostrar la autonomia e
independencia que existe en este ente, ello en realizacién de la labor jurisdiccional que
faculte a las autoridades judiciales que, en el desempefio de sus funciones no deben
estar repercutidos por las decisiones o0 presiones extra jurisdiccionales, que no
pertenecen al objetivo del proceso, como se observa respecto a la intromision politica y
la intervencion de los medios. Es asi que, al referirse a la independencia del Poder
Judicial, no solamente se entiende de la gestion autbnoma de su estructura institucional,
sino especialmente a la autonomia respecto al pronunciamiento de los jueces y
magistrados, en la medida que, en estos pronunciamientos en donde se observara la

auténtica facultad de la independencia de las instancias jurisdiccionales.

Por otro lado Ruiz (2021), a través de su estudio sobre érganos jurisdiccionales
enfocados en buenas practicas y calidad de servicio en la administracion de justicia de
Huancabamba, Piura, 2021, tesis de postgrado por la Universidad César Vallejo nos
indica que se alcanzé determinar que, si se presenta una relacion significativa, alta e
inmediata entre la innovacion, la conduccion de los recursos humanos, el excelente de

servicio de la administracion, la conduccion del cambio y finalmente entre los buenos
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métodos y la eficacia de servicio de la gestion del sistema judicial en las instancias
jurisdiccionales de la localidad de la presente investigacion. La mayoria de los usuarios
judiciales sefnalaron la disconformidad de disponer un idbneo mecanismo completo
judicial, al igual que los jueces y el cuerpo del P.J. no lleven a cabo sus plazos judiciales,
asimismo, que la asistencia del servicio no cumpla con el ejercicio de la transparencia y
confianza, potenciar la asistencia de justicia que ofrecen los érganos jurisdiccionales de
la localidad, estos mismos érganos jurisdiccionales no cuentan con personal capacitado
y especializado en cada area, lo que se evidencia en una ineficacia de los procesos y

generar una sobrecarga procesal que aqueja al Poder Judicial.

Cortez (2021), mediante su estudio respecto de la caracterizacion del proceso faltas
sobre violencia fisica, tesis de pregrado por la Universidad Catdlica los Angeles
Chimbote, indica que los procedimientos especiales, como los procesos de faltas no se
consideran delitos en nuestro sistema penal y que tienen una baja repercusion en la
sociedad, los cuales podrian beneficiarse de la resolucion a través de métodos
alternativos de resolucion de conflictos, como la conciliacion. Esto ayudaria a aliviar la
carga de trabajo en los juzgados. El analisis de los expedientes ha identificado dos
factores principales que contribuyen a la ineficiencia de los procesos por faltas contra la
persona. Por un lado, un factor interno se relaciona con la falta de preparacion y
comprension de los objetivos de estos procedimientos por parte de los jueces,
especialmente en casos de violencia familiar. Por otro lado, un factor externo se refiere

a la falta de una asesoria adecuada para la parte perjudicada.

Acufia (2020), en su investigacion sobre la determinacion de sustentos regulatorios de
participacion del Ministerio Publico en procesos por faltas para garantizar la vigencia del
principio acusatorio, tesis de pregrado por la Universidad Nacional José Faustino
Sanchez Carrién, plantea que en la actualidad, en nuestro pais, la investigacion y
presentacion de cargos en procesos por faltas han sido delegadas al sistema judicial,
especificamente a los Jueces de Paz Letrado y Jueces de Paz, segun lo establecido en
el Cédigo Procesal Penal de 2004. Esto se hace con la intencién de acelerar los
procedimientos de las causas penales catalogadas como faltas debido a su
consideracién como asuntos de menor relevancia o impacto social. No obstante, esta
situacion ha llevado a una vulneracién del principio acusatorio, ya que no se permite la
participacion del Ministerio Publico en estos casos, a pesar de que su rol natural es llevar
a cabo las labores de investigacion y presentacion de cargos, de acuerdo con la
distribucién de funciones que implica dicho principio. Por lo tanto, se propone que se
permita la intervencién del Ministerio Publico, que deberia encargarse de la

investigacion y presentacion de cargos, tal como lo establece la Constitucion, ya que su
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ausencia impide que se respete la separacién de roles que el principio acusatorio busca

garantizar.
2.1.3. Locales

Por otro lado, Fonseca (2019), en su tesis de postgrado respecto de la ausencia de
contumacia en el proceso por faltas y la prescripciéon de la acciéon penal, por la
Universidad César Vallejo, con el propésito de incorporar la contumacia en los procesos
de faltas a fin de evitar la prescripcién de estas, concluye; que el articulo 485, inciso 2
del Cddigo Procesal Penal, no aborda la cuestibn de como aplicar el concepto de
contumacia en estos tipos de procedimientos legales. La falta de regulacion conduce a
la reprogramacién constante de las audiencias en tales casos, lo que puede llevar a que
la accién penal prescribe, especialmente en situaciones de faltas sin lesiones, como el
maltrato, reguladas por el articulo 442 del Cédigo Penal, las cuales tienen un plazo de
prescripcion mas breve. En relacién con la imposibilidad de dictar prisién preventiva en
los procesos por faltas cuando el acusado no asiste a la audiencia, se observa que en
estos procedimientos no se cumplen los requisitos necesarios para imponer esta medida
de acuerdo con lo establecido en el articulo 268 del CPP. Ademas, el Cédigo no otorga
alos Jueces de Paz Letrado la competencia funcional para ordenar la prision preventiva,
y el articulo 485, inciso 2) del mismo cédigo tampoco establece los criterios y el
procedimiento para aplicar esta medida de restriccion personal en casos de faltas. Esto

hace que la prision preventiva sea inaplicable en los procesos por faltas.

Finalmente Pérez (2019), en su investigacion sobre el proceso por faltas como
vulnerador de garantias procesales en el distrito de Tarapoto, afio 2018; tesis de
pregrado por la Universidad Cesar Vallejo nos indica que no es posible que exista
acusacion si es que ésta no es elaborada por un sujeto distinto de quien se va a encargar
del juzgamiento y que conforme al ordenamiento juridico peruano, en cuanto al &mbito
de faltas , es el propio Juez de Paz Letrado, que ademas de decidir, ejerce el proceso
penal, al plantear la relacion de cargos; esto es un defecto incompatible con la
constitucionalidad del Estado, pues el modelo Democratico del mismo responde al

respeto de preservacién de la dignidad del individuo que no deja de ser el imputado.
2.2. Fundamentos teoricos

2.2.1 Organos jurisdiccionales

Segun el autor Vargas (2016), en el Estado Constitucional Democratico de Derecho, son
las instancias jurisdiccionales las encargadas de resolver las controversias que se

encuentran bajo su conocimiento y resolucion, siendo que, se aspira a que la solucién



26

sea correcta y ligada a Derecho.

Nuestro garantizador de justicia, el Poder Judicial esta compuesto por instancias
territoriales que dirigen la justicia por encargo del Estado, y por autoridades que

desempenfian su direccién y administracion.
2.2.1.1 Administracién de Justicia

Respecto a la conceptualizacion de este punto, se debe entender que consiste en una
primera aproximacion, un doble enfoque: como sentido amplio, refiere que, como
funcién publica del Estado debe resolver los conflictos de indole juridica entre los
individuos o entre ellos y las autoridades; como sentido estricto, se entiende que, como
servicio publico del gobierno su objetivo es de conducir la gestion y administracion de
las instancias judiciales que componen este ente, es decir, el Poder Judicial (Fix-Fierro
et al., 2002, p. 165)

Segun Garcia (2019) precisa que, la administracion de justicia es el esquema organico
preparado por el estudio procesal y legitimamente incorporada para que el ente
autorizado logre desempefar la labor jurisdiccional que le es asignada segun la
constitucion, siendo que, dicho poder se encuentra integrado, solamente, en los

magistrados y los jueces.

En la Carta Magna de Perq, especificamente en la Constitucion Politica del 1993, en el
Cap. VIl que prescribe respecto el Poder Judicial, en su art. 138°, refiere que la potestad
sobre la gestion de justicia es prioritaria en torno a toda norma, asimismo, sefiala que el
poder de gestionar la justicia se deriva del mismo pueblo, y se lleva a cabo mediante el
Poder Judicial; en el art. 139° se advierte los veintidds items respecto los principios y
derechos de la labor en indole judicial; al mismo tiempo, en el art. 143° sefiala que, la
estructura del ente mencionado esta compuesto por los instancias territoriales, asi como
de los organismos que se ocupan su gobernacion y gestion, los cuales son las cortes y

juzgados que se establecen en la horma organica es éste ente.

Bermudez (2017), expresa que, el sentimiento del pueblo peruano hacia el sistema de
justicia, siendo que, sienten desconfianza y recelo respecto al hecho que esta
relacionado con el conflicto, puesto que, en el Perl presenta la existencia gran nimero
de denuncias por las equivocaciones judiciales que se comenten en contra del pueblo,
el ciudadano tiene la percepcién de que cualquier conexion, vinculo o comunicacion con
el instrumento judicial puede ser riesgoso, esto se debe a que la actuacion judicial
depende del funcionario y la voluntad de este de desarrollar el procedimiento dentro de

los pardmetros legales, siendo que, este escenario demuestra nuestro sistema judicial
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se encuentra desprestigiado, esto a falta de confianza que va generandose en la
poblacion hacia la administracion de justicia, produciendo una sensacion de negatividad

en los pobladores.

2.2.1.1.1 Lentitud en laresolucion de conflictos

El retraso o tardanza que la administracion ha generado ocasioné que los plazos legales
permitidos hayan sobrepasado, siendo que, solo demuestra que el juicio puede durar
hasta un tiempo incierto, esto se debe a la congestién de los procesos, asi como, la
limitada capacidad funcional de nuestro sistema de justicia, ademas, un dificultad
notable es la burocracia que existe en el sistema de justicia, puesto que, eso retrasa los
tramites y los procesos, asimismo las normas que de cierta forma entorpecen el

progreso normal de los procesos.

Un sistema de justicia eficiente dentro de una democracia es un objetivo primordial de
todo pais, por cuanto, la justicia tiene el compromiso en la buena viabilidad econdémica,
actualmente, en el pais no es posible confirmar que exista una efectiva administracién
de justicia. Sin embargo, la causa no solamente se debe a los operadores, también es
por la ineficiente gestion publica de algunos poderes estatales, mencionando el
ejecutivo, el judicial, debidamente administrado, siendo que, este Ultimo se encuentra
con una carga procesal excedida en mas de 2.5 millones de expedientes, asimismo, un
litigio de materia civil pasa los 5 afios y algunos litigios pueden durar muchos afios mas;
de conformidad con el informe de justicia en el pais existen cinco problematicas enormes
presentes en el sistema judicial: la tardanza en los procesos, el gran nimero de carga
procesal, el financiamiento de la entidad, sanciones a los jueces y la provisionalidad de

los jueces.

2.2.1.1.2 Caracter sistémico de la administracion de justicia

A. Complejidad del sistema de justicia

En el sistema judicial existen los valores y derechos de la comunidad como el derecho
a la libertad, igualdad, propiedad entre otros, pero no son los Unicos que se instalan,
también existen una serie de caracteres que establecen un entorno mas complejo a

partir de:

- La expansion geografica de los érganos jurisdiccionales;

- Lamagnitud y diversidad de las actividades que realizan;

- La presencia de una pluralidad agentes publicos como fiscales, cortes, policias,
registros publicos, direcciones territoriales competentes, prisiones, entre otros, y

privados como letrados, instituciones colegiadas o0 asociaciones de
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profesionales del Derecho, empresas y el propio ciudadano a titulo individual,
etcétera, que asisten en las actuaciones del sistema de justicia;

- La convergencia de la capacidad de competencia de las diferentes entidades
publicas, las cuales son el Ministerio Publico, Poder Judicial, TC, MINJUS,
Consejo Nacional de la Magistratura y la Defensa Publica;

- La asistencia de intereses de diferentes cuerpos profesionales como fiscales,
jueces, secretarios y auxiliares judiciales, letrados, funcionarios del sistema

judicial, entro otros.
B. Caracteristicas del sistema de justicia

El autor Delgado (2007), refiere que el desempefio del sistema de justicia da respuesta
a la actuacion conjunta de las diversas fuerzas sociales. De este modo, la administracién
de justicia manifiesta diferentes acontecimientos que son parte de esencia juridica.

Asimismo, esas caracteristicas fundamentales se presentan en los siguientes:

» Caracter politico de la administraciéon de justicia. En primer lugar, toda entidad
publica, por naturaleza, es politica, esto en tanto en la potestad que esta ejerce
respecto al ejercicio de poder y la reparticion de los recursos. Es preciso
mencionar que las entidades que conforman la administraciébn de justicia
pertenecen a esta percepcion. En la actualidad, el sistema judicial es muy
significativo para la armonia pacifica en la poblacion, esto se debe a solucion de
las controversias que presentan las personas. Asimismo, es un punto
fundamental en la actuacién del Estado en cuestion de la proteccion del
ordenamiento juridico (aplicando la ley en las normas violadas), también como
garantia de que se efectué el principio de la divisibn de poderes (la
independencia judicial para constituir un eficaz balance respecto al desempeiio
de los distintos poderes), y, por ultimo, respecto a los derechos fundamentales
de los individuos. Este criterio se presenta particularmente en los siguientes: el
deber de la administracién de justicia a rendir cuentas a la poblacién, la
resolucion de las controversias y en la autonomia que tiene en el cargo de su
funcion.

» El cardcter social del sistema judicial se encuentra en su funcién publica, el cual
debe ser efectivo y eficaz, ademas es imperativo que este debe estar en
constante actualizacién, la notoriedad social que viene adquiriendo y en la
necesidad de legitimacién social. Segun Beltran, D. (2000) refiere que las
personas se encuentran mucho mejor informadas, en estos tiempos modernos

tienen un alcance mayor cuanto es sobre a la accesibilidad a la ensefianza y a
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la cultura, siendo que, se encuentra en un mundo interconectado que les impulsa
a desarrollarse respecto a su vida y a conocer mas a fondo sus derechos. En tal
sentido, a la persona no le es suficiente con que solo le resuelvan el conflicto de
cualquier modo, es también que se realice de una forma estricta con ciertos
elementos cualitativos como la inmediatez y la celeridad, trato justo, compresion
del acto judicial. La carencia de reconocimiento de estas caracteristicas solo
resultaria que se desconozca los elementos cada mas importantes del
desempefio del sistema judicial.

> El caracter econdmico de la administracion de justicia se trata sobre la
vinculacion entre seguridad juridica y actividad econdémica, junto con sus
recursos financieros. Esta cercana relacion entre justica y desarrollo econémico
se basa en la perspectiva de que una justicia de mayor calidad proporciona
condiciones de predictibilidad juridica, a través de la proteccion y garantias del
derecho, siendo un papel importante en la existencia de una administracion de

judicial autébnoma vy eficiente.

El habitante, en la actualidad, considera que la justicia solo existe cuando resulta
eficiente al contener los delitos, asimismo, asegurando la seguridad de los ciudadanos
y salvaguardando sus todos sus derechos, particularmente los fundamentales. En este
sentido, la calidad de eficiencia y efectividad sera recomendable cuando el 6rgano
jurisdiccional genere soluciones eficaces respecto a las causas que le son sometidas,
siendo que, incide a ambos aspectos de la actividad jurisdiccional, sobre juzgary ejercer
la aplicacion de lo juzgado, ello con diligencia, buena calidad en las resoluciones y
costos razonables para el Estado. De este modo, la efectividad y productividad de la
actuacion del sistema de justicia esta claramente vinculado a su propia legitimidad

social.

Segun Toharia (2001), nos sefala que, una adecuada justicia debe presentarse de una
forma fiable y digna de respecto, pero eso dependera de la autoridad. Entonces, para
gue exista una excepcional administracion de la justicia, este debe producir en los
ciudadanos la certeza de sus cuestiones seran atendidos de una manera competente y

célere, asimismo, de modo imparcial, justa y ordenado sea posible

2.2.2 Prescripcién

Para Martinez (2011), esta figura en el ordenamiento juridico penal que busca eliminar
la funcion punitiva del Estado debido al transcurso del tiempo y del espacio, por la falta
de pena, de garantias juridicas y por la proteccién juridica y economia judicial, es decir,

impide perseguir el proceso penal que es un derecho concedido al encausado, por no
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estar aun vigente en ese momento, ya sea por la pereza de las partes instituciones

publicas o partes condenatorias.

Torre (2011) Indica que se entiende como prescripcion de la falta una vez transcurrido
el plazo de prescripcion sin que medie accion penal publica por la conducta constitutiva
del delito, ni juicio por el delito, por haber transcurrido el plazo fijado al efecto sin que se
haya incoado accion alguna, asi como establecer sanciones por conducta que
constituya falta. La falta se consolida desde que se produce el hecho, no desde que se
declara su existencia, por lo que el plazo de prescripcion se aplica con independencia
del proceso penal concreto que pueda desarrollarse. Vale sefialar que el problema del
proceso es el hecho, no su calificacién juridica; y que la sentencia penal no es

constitutiva, sino declaratoria de la realidad.

2.2.2.1 Prescripcion del delito y prescripcion de la pena

La primera se basa al transcurrir un plazo determinado establecido ante la comision del
ilicito penal, sin que éste sea juzgado; la segunda se basa al transcurrir un tiempo

determinado tras la imposicion de la pena, o tras una interrupcion de su cumplimiento.

Nuestro Cédigo Penal, regula la prescripcion penal, en el art. 78.1, respecto a este,
refiere la facultad sobre persecucion del delito. Por otro lado, el articulo 85.1 se refiere
sobre la prescripcion, o sea el impedimento de ejecucién de la pena por su falta de

ejecuciéon una vez atribuida el castigo penal por un periodo establecido.

Respecto a los plazos ordinarios de prescripcion de la acciéon penal, estos estan
sefialados en el art. 80° del C.P., que como regla basica refiere que todo acto delictivo
prescribe en un periodo equivalente al limite de la pena estipulada segun su tipificacién,
solamente cuando configura como pena privativa de libertad. Por otro lado, este mismo
sefala que, al existir concurso real de delitos, estos prescribiran de forma separada en
virtud con el plazo sefalado para cada hecho delictivo, asimismo de haberse un
concurso ideal, la accion penal prescribiria al desarrollarse un plazo equivalente al

maximo de la pena estipulada para el delito mas gravoso.

Asi también, para todos los delitos se establece como limite de plazo prescriptivo de 20
afnos. Sin embargo, son 30 afios respecto a la prescripcién cuando el delito pueda ser
sancionado con cadena perpetua. Por otro lado, el C.P. establece que, los delitos que
no sefialen pena privativa de libertad prescribiran a los dos afios, a excepcion de los
delitos perpetrados por funcionarios y servidores publicos que transgredan el patrimonio
de la nacion o, incurridos por miembros de agrupaciones delictivas, el plazo de

prescripcion se duplica.
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En relacion a los plazos excepcionales, se determinan basandose en la pena maxima
establecida para cada delito, mas la mitad de esa pena. Estos plazos tienen el propdsito
de evitar que los procesos iniciados en el plazo ordinario se prolonguen indefinidamente
sin algun limite o consecuencia material. En efecto, el Cédigo Penal determina de forma
expresa limites para la prescripcion, que solo se ejecutan en la prescripcion ordinaria y

no en la extraordinaria

Existe tanto un fundamento material de la prescripcion, la cual se encuentra vinculada
a la escasez de necesidad de la pena tras el lapso de un periodo determinado, asi como
un fundamento procesal que se basa en las complejidades de prueba que define el
transcurso del tiempo que solo afecta a la prescripcion del delito. Asimismo, se puede
considerar también dentro de esta a la expectativa que se genera el individuo ante la

falta de persecucion de la ofensa durante un plazo cierto.

2.2.2.2 Teorias relacionadas
Para el autor Martinez (2011), la prescripcion se sustenta en las siguientes teorias:

« Teoria sustantiva
Refiere que la prescripcion es parte del derecho material o sustantivo, lo que significa la
desaparicion de la punibilidad, aun cuando se trate de un sistema que simultaneamente
proyecta sus efectos en el proceso penal. La mayor parte de la jurisprudencia opta por
el concepto sustantivo de prescripcidn, que se opone a las exigencias procesales de la
persecucion de las acciones, que favorece el caracter material de la prescripcién. Sus
exponentes sefialan que la teoria sustantiva no contempla la figura de la prescripcién
como la accién de hacer desaparecer el delito, ni genera efectos sobre el delito imputado
a la persona, sino solo imposibilita a la administracion de justicia imponer la pena al
procesado, debido a que se extendido demasiado el tiempo, por lo que el imputado ya

no es penalmente responsable.

R/

+ Teoria procesal:

Refiere que la prescripcidon es un sistema estrictamente procesal debido a los obstaculos
procesales que impiden que los injustos penales sean sancionados. Esta teoria
contempla que no es el delito el que prescribe, sino la facultad persecutoria. Por lo que,
se presenta como un obstaculo procesal por la configuracion especial del procedimiento
penal, se ha convertido en realidad en punitivo, pero esta situacion no debe impedir el

reconocimiento de su verdadera identidad: la excepcién procesal.
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+ Teoria mixta
Con respecto a esta teoria, ho queda del todo aclarado si el hecho de la prescripcion
impida la continuacion del proceso penal es el efecto principal de la teoria, o es
simplemente una consecuencia légica del desistimiento previo del Estado al ejercicio
del “ius puniendi”. Asi mismo, reconoce que en los efectos que lleguen a producirse en
el interior como exterior del proceso no refiere a una organizacién principalmente

material, al contrario, reconoce que se esta frente a una organizacién mixta.

2.2.2.3 sistema de delitos y faltas

El C.P contempla dos tipos de infracciones, los delitos y las faltas. Debe entenderse que
estos ilicitos incluyen la violacion de las normas penales que los definen, los cuales
encuentran un soporte poniendo en peligro o dafiando determinados bienes juridicos.
Una falta “es la violacion de una norma penal que hace menos dafo a los bienes
juridicos, por lo que el derecho penal sustantivo tipifica un delito de manera diferente a

un delito”.

La doctrina distingue dos sistemas de clasificacion de los delitos punibles. Primero, tiene
un caracter tripartito, distinguiendo entre delitos, faltas y delincuencia; segundo,

reconoce las diferencias entre faltas y delitos.

Machuca (2014), establece que estos delitos son injustos simples y menores
relacionados con los delitos, no hay diferencia cualitativa entre los dos, los elementos
son exactamente los mismos, pero las faltas involucran penas menores y son
violaciones de bienes juridicos, razén de que deben recibir un trato diferente basado en
una simple distincién. Por lo tanto, las faltas constituyen un acto ilegal, puesto que
presentan similares elementos que los ilicitos (especialmente la ilegalidad, seguida de

la tipicidad y la culpabilidad).

Asimismo, el Nuevo Cdadigo Procesal Penal, deja claro que los faltas son distintos de los
ilicitos y requiere un proceso penal privado, de manera que la parte perjudicada de una
falta es la Unica legitimada para solicitar o no la persecucién judicial del autor. (Lazaro,
2019, p. 12)

Torre (2011), establece que teniendo en cuenta la intensidad o extension de las
conductas constitutivas de las faltas, establece que estas conductas se dividen en las

siguientes categorias:

e Faltas que son delitos en miniatura
Respecto a la primera clasificacién, el citado autor dijo que la falta constituye de igual

manera como si fuera un delito, es decir, los dos tienen la misma tipicidad, ilegalidad y
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culpabilidad de los elementos dogmaéticos, y tienen la misma identificacién de la imagen
entre los dos; empero, los autores indican, que las dos ofensas se diferencian por el
grado de intensidad con el que fueron cometidos, siendo las faltas menos intensas que
el crimen, por ejemplo, lesiones muy leves, crueldad con los animales, tirar desechos
en la via publica, afeccion a la propiedad privada, disturbios con ruidos impertinentes,

muchos otros.

e Faltas cuyo caracter es el de meras contravenciones policiales
En cuanto a la segunda clasificacion, el autor refiere que, lo que acé constituye una falta
no inflige propiamente un dafio a los bienes juridicos salvaguardados contenidos en la
norma penal, sino que impide la posibilidad de hacerlo. Por ejemplo, el autor sefialo
anteriormente que son de la misma naturaleza los lugares de numeros artisticos sin
autorizacion, emborracharse en el espacio publico y la venta de bebidas alcohdlicas en

dias no permitidos, y otros mas.

e Simples contravenciones
Con respecto a la ultima clasificacion, sefiala que la falta constituye aqui un acto que
carece de elementos tanto objetivos como subjetivos, no puede prevenir un riesgo
inmediato de causar un menoscabo a otra persona o c0sa, y se sanciona solamente por
el contexto en que se ejecuta, por ejemplo, es de mala educacion ducharse en publico;

entre otras cosas.

2.2.2.4 Faltas contra la persona

En esta forma de las faltas, se refiere a dafios corporales causados por un individuo,
intencionalmente o sin darse cuenta a otra persona, aunque sea en un grado menor,
gue resulte en una incapacidad temporal para trabajar, o, de lo contrario, simplemente

provoque peligros potenciales.

El articulo 44° del C.P. tipifica como falta contra la persona que, en virtud de
disposiciones facultativas, requiera asistencia o reposo hasta por 10 dias en ausencia
de circunstancias o medios graves, en este caso, seria considerado un delito. También
se sefiala que cuando el perjudicado sea menor de 14 afios 0 haya sido perjudicada por
un acto de violencia intrafamiliar o por un apoderado, se considerard circunstancia

agravante, agregandose que el servicio comunitario lo preste un tutor, custodio o tutor.

2.2.2.4.1 Lesiones

Salinas (2013), dispone que para que constituya infraccion penal y dolosa la lesion
imputada debe tener por objeto menoscabar la integridad corporal o salud de la persona

agraviada. En los hechos concretos no se establece la finalidad de lesionar la salud o la
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integridad corporal del perjudicado y ni constituye dafio penal injusto. En esta
interpretacion, las lesiones causadas por profesionales médicos son atipicas cuando las
provocan con la finalidad de sanar o buscar mejorar la salud comprometida de un

doliente, como consecuencia de una cirugia.

Como expresa Soler, S. (1992), la imagen general de las heridas contiene dos nociones
distintas pero iguales, ya que alguna de ellos es procedente para establecer un acto

delictivo: incluye dafio en la salud o corporal.
2.2.2.4.1.1 Lesion dolosa

Entre las caracteristicas generales del delito de lesiones, cabe sefalar que todas han
sido identificadas como delito de resultados. Ademas, las acciones del agente siempre
deben estar dirigidas a dafiar la salud de los demas (animus vulnerandi). Por tanto, en
el caso de lesion dolosa, si la actuacion del agente no dafia la salud de la victima, se

cometera un acto en tentativa y sera sancionado por el ordenamiento juridico.

Esta es segun Moreno (2015) la forma en que la lesion dolosa, 0 méas bien el objetivo
premeditado de ocasionar un menoscabo a la victima se expresa con conocimiento
previo, y la sancion depende de lo dispuesto en el C.P. La infraccién de lesion dolosa
debe valorarse segun el tipo previsto en el apartado que corresponde al delito de lesion
leve. El art. 122° del C.P., y el delito de lesiones culposas en relacion con el tipo de

delito Ultimamente mencionado art. 124° del C.P.

La norma estipula que estas lesiones dolosas con tratamiento médico o descanso
prescrito por mas de diez dias, y se tratara como lesién culposa los que no excedan de
quince dias. En el caso de una afectacién de la salud mental, la lesidon que cause un

deterioro mental menor sera de naturaleza de dafio psiquico.

2.2.2.4.1.2 Lesion culposa

En este tipo de lesiones, el agente que caus6 el dafio actu6 sin voluntad o intencién, por
lo que no hubo dolo en absoluto, sino que el dafio fue causado por falta de cuidado en
sus actos, o por negligencia, contraria al objetivo de seguridad que toda persona esta
obligada a realizar conductas que requieren alto riesgo. Las acciones del sujeto activo,
aungue conscientes y voluntarias, no buscan lograr resultados tipicos, sino que ocurren

por falta de prevision (Salinas, 2013).

Las lesiones culposas son un delito sin dolo (sin intencién de dafar), y se denominan
cuasi-delitos, lo que significa que la pena es menos severa porgue el autor no tiene mala

intencion.
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Por su parte, Bramont (2010), sefiala que la lesién culposa se produce porque el sujeto
activo despliega su accién sin pensar en el mas minimo cuidado que esta obligado a
realizar, y asi produce este resultado. La doctrina dogmatica puede definirse el dafio
ilicito como el dafio causado por un agente que no previé una probable consecuencia
ilicita, siempre que debié haberlo anticipado y dicha anticipacion era posible, o habia
previsto, y creyd infundadamente que el resultado no se produciria”. estar sucediendo,

representar, actuar de manera negligente, imprudente e incompetente".
2.2.2.4.1.3 Maltrato

Por lo estipulado en el apartado anterior, no hay inconveniente de que el Juzgado de
Paz Letrado tenga facultad de sancionar el mismo; como también lo sanciona el
apartado del art. 442° del C.P., que prescribe que "sin causar dafio o dafio psiquico, una
persona que maltrata fisica o psiquicamente a otra persona, o que humilla, denigra o
menosprecia reiteradamente a otra persona (...)”; sin embargo, el legislador, al regular
asi el maltrato en el libro de faltas, se contradice, pues primero dice que cuando A Se
considerara maltratador a aquel que maltrate fisica o psicolégicamente a otra persona,
pero luego se determine que tal conducta no es posible sin causar lesién o dafio
psiquico, porque ya sea fisica o psicolégicamente maltratador cualquier persona puede

causar dafio o perjuicio a una victima.

En palabras de Villegaz (2012), el maltrato es el uso de la violencia fisica contra una
persona, que no constituya lesiones y los demas delitos que la conlleven, asi como la

agresién verbal o no verbal adecuada para provocar un trastorno mental en la victima.

2.2.2.5 Factores determinantes

La jurisdiccién es un poder-deber del Estado. Tal como indica Monroy (1997), se refiere
gue en cuanto poder es una facultad particular y excluyente del Estado para brindar
justicia, asimismo, el Estado esté en la obligacién, tal como lo establece el articulo 139.3
de la Ley Suprema del pais, de conferir al ciudadano el derecho a la tutela jurisdiccional

efectiva en todo proceso que se encuentre.

El estudio sobre lo juridico-politico de la justicia suele estar relacionado con la
democracia y la accesibilidad al sistema de justicia. La competencia de la democracia
se valora cuando esta brinda la tutela y aplicacion de los derechos fundamentales, es
asi que, se debe encontrar la posibilidad que la poblacion reciba la salvaguarda de sus
derechos recurriendo a un dispositivo de justicia autbnomo. Las personas estan en su
derecho de tener acceso al sistema judicial, en cuanto, ellos estan en el derecho de

impulsar al sistema judicial a través de la interposicion de una demanda o denuncia ante
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instancia competente, siendo que, esperan una respuesta de ese 6rgano jurisdiccional
y ella se manifestard mediante una sentencia o auto que finalice el proceso, asimismo,
inevitablemente debe concluir con la ejecucion de esa determinacion judicial, si es caso

lo amerita de ese modo.
2.2.2.5.1 Notificacién a las partes procesales

Segun Gomez-Méarquez et al (2017), refiere que, al no tomarse en consideracion las
notificaciones respectivas de las partes, se acertaria afirmar como una falta al sistema
de justicia, puesto que, demostraria ser ineficiente, sin éxito, siendo el Estado el

responsable juridico de la situacion.

El deficiente diligenciamiento de las notificaciones en sede judicial, como expresa Tapia
(2019), es consecuencia del personal notificador y la falta de capacitacidn respecto al
proceso de notificacion, siendo el Estado el director encargado de la orientacion de tal
labor, todo ello para resguardar los intereses y derechos de la comunidad, asimismo,
perseguir el bienestar general; sin embargo, es continuo que las notificaciones
presenten inconvenientes en el periodo de notificacion establecido, siendo los
perjudicados las partes del proceso, repercutiendo en los casos que en una situaciones
requiere la presencia de testigos que podran colaborar con su testimonio la certeza y
conviccién de los hechos imputados, estos no asistan, por razon de que, no fueron
notificados en su debido momento o la notificacion se realiz6 de manera equivoca,
causando que la retrasos en el proceso, como la suspension de la audiencia con la

convocacion de una nueva fecha.

Por otro lado, Artavia et al (2018) refiere que, la notificacion es un acto por el cual el
magistrado, a través del personal notificador, de forma escrita, se comunicaba con las
partes o terceros mediante las resoluciones, autos, sentencias y otros, con la finalidad
de resguardar el principio de publicidad y el derecho de contradiccién, siendo que, no
se podia llevar a cabo algun acto procesal si éste no fue notificado debidamente a las

partes.
2.2.2.5.2 Demora en la administracidon de justicia

Las autoridades son responsables de impartir justicia, sin dilaciones y respetando los
principios que conlleva un proceso judicial. Obando (2011) como citdé Solano(2022),
refiere que la tutela jurisdiccional efectiva es un derecho innato de todo ciudadano para
gue pueda acceder a las instancias judiciales, permitiéndole presentar sus demandas o
defender sus intereses ante estas instancias, en un proceso que le asegure las

protecciones esenciales para su eficaz consecucién y dentro del plazo fijado por la ley,
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ya que no hacerlo dentro de este periodo implicaria una violacion de este derecho

fundamental.

En ese contexto, la Comision Andina de Juristas (2001) explica que la finalidad del
derecho a un proceso sin demoras impropias es asegurar que la resolucion de conflictos
ante un El objetivo del derecho a un proceso sin demoras innecesarias es asegurar que
la resolucion de los conflictos ante la instancia judicial ocurra en un periodo de tiempo
adecuado, sin retrasos injustificados, aunque el concepto de tiempo adecuado no esté
claramente definido, lo adecuado es que el proceso se lleve sin complicaciones y

dilaciones que en algunas situaciones son propias de la administracion de justicia.

Asimismo, el autor citado, refiere que la carga procesal es parte del contexto actual del
pais, siendo que en la estructura del sistema de la administracion de justicia este es un
problema y causa una infraccién al derecho a un debido proceso, esto quiere decir, que
el proceso se lleve a cabo sin dilaciones y retrasos, por tanto, estos retrasos en los
procesos judiciales son provocados por la exorbitante sobrecarga procesal que existe

en los 6rganos jurisdiccionales.

Por otro lado, no solamente es la demora en la instancia jurisdiccional, existen
deficiencias en la participacion del Ministerio Publico, es asi que, Silva, C. (2020),
expresa que eso se debe por diversas razones, siendo el fundamental el deficiente
presupuesto que se designa a la administracion de justicia, ademas, de la falta de
capacitacion en lo que se refiere a la prevencion de la violencia, sobre todo en la
violencia contra la mujer desde una perspectiva de género y la eliminacion de los
estereotipos que se encuentran inmersos en los administradores de justicia, con la
finalidad, de alcanzar una igualdad entre los partes de igual forma, no se cuenta con
una uniformidad en los criterios de las intervenciones fiscales, y finalmente, no se califica

correctamente el delito, entre otros razones.

2.2.2.5.3 Reprogramacion de las audiencias

En un proceso penal o civil, las partes son las Unicas que pueden presentar los hechos
del proceso, en ese sentido, Ledesma (2008), explica que las partes al asistir a las
audiencias son las responsables en llevar a cabo proceso mediante a la presentacion
en las pruebas, siendo que, es el magistrado de analizar esta actividad que recae sobre
las partes. Asimismo, si las partes no asisten a la audiencia de pruebas, esto puede
resultar grave para el proceso, finalizandolo por la inactividad en lo que se refiere por la

presentacion de las pruebas.
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Por otro lado, la reprogramacién de las audiencias debido a razones establecidas en la
ley, no solo brinda a las partes la oportunidad de continuar con el proceso, sino que
también implica que se utilicen los medios probatorios que el juez considere pertinentes
para llegar a la realizacién de una decisién que sea justa y razonable. Sin embargo,
existen ciertos factores que repercutaron la reprogramacion de audiencias, mas en
situacién que fue el estado de emergencia que el pais paso a causa del virus del Covid-
19, en el cual, en varias audiencias se vieron reprogramadas por causa de la

inasistencia de los abogados y otros factores.

En este sentido, es necesario mencionar que el tiempo de la audiencia, que
originalmente debia ser inaplazable segun el primer parrafo del articulo 203 del Cédigo
Procesal Civil, podria ser reconsiderado en el caso de las programaciones virtuales.
Esto se debe a que, a diferencia de las audiencias presenciales donde las partes debian
asistir fisicamente, en el contexto de la pandemia, las audiencias presenciales no se
pudieron llevar a cabo debido al temor de los interesados a contagiarse del virus.
Aunque esta precaucion fue comprensible, puede tener un impacto negativo en el
proceso, ya que podria dar lugar a pedidos de reprogramacién que prolongarian
indefinidamente la resolucién del conflicto. Por otra parte, cuando se utiliza de manera
constante y sin una justificacion valida, esto provoca retrasos que alteran la eficiencia
del proceso, lo que a su vez resulta en una violacion del derecho constitucional de las
partes a un debido proceso. Ademas, esto agrega una carga adicional a la instancia

judicial en términos de carga de trabajo.
2.2.2.6 Normas juridicas sobre la prescripcion

2.2.2.6.1 Codigo Penal

El Cédigo Penal en el articulo 80 sefiala el plazo de prescripcion de la accién penal, que
sefala un plazo igual al maximo de la pena fijada del delito, la cual no serd mayor de 20
afos, siendo en concurso ideal de delitos el plazo maximo del delito mas grave y en el

de cadena perpetua maximo 30 afios.

Sobre lo antes mencionado Neyra (2010), sefiala que los preceptos que rigen la
prescripcion estaran condicionados por su razén de ser, misma que estara
estrechamente vinculada a los efectos del tiempo, la cual a pesar que presenta efectos
en el plano procesal, no se justifica en consideraciones procesales ni materiales sino en
base a razones politico — criminales orientadas a evitar una sobrecarga y posterior

colapso del sistema penal.
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2.2.2.6.2 Prescripcion ordinaria y Extraordinaria

El Codigo Penal distingue dos clases de plazos de prescripcion de la accion penal, la
primera comprende el plazo de prescripcion ordinario regulado por el articulo 80 que
sera igual a la maxima fijada en la ley para el delito y la segunda es el plazo de
prescripcion extraordinario que se sustenta en el articulo 83 que se produce cuando

sobrepasa en una mitad al plazo ordinario (Acuerdo Plenario N° 9-2007/CJ -116)

Segun Garcia (2019), refiere que la razén del plazo extraordinario de prescripcion se
centra en impedir que los procesos judiciales abiertos que comprenden el plazo de
ordinario lleguen a extenderse indefinidamente sin ningln efecto material, por lo que los
tribunales penales sefialan como limite absoluto al plazo extraordinario para que los
juzgados condenen definitivamente el proceso. Asimismo, sefiala respecto a la
interrupcion del cémputo del plazo ordinario refiere que se genera cuando se dan
actuaciones ya sea de la Fiscalia o Juzgado, y la comision de un nuevo delito doloso,
entendiendo aquellas actuaciones que tengan entidad suficiente, como es la apertura
de diligencias preliminares, mientras que el plazo extraordinario no sufre interrupcién

alguna por los supuestos antes sefialados.

2.2.2.6.3 Acuerdo Plenario N° 01-20210/CJ-116

Refiere en la prescripcién de la accion penal y de la pena de las faltas serd un afio y de
existir reincidencia sera dos afios acorde a lo establecido en el inciso 5 del articulo 440
del Cddigo Penal. Sin embargo, este no precisa el plazo extraordinario en los
presupuestos para la prescripcion de la accion penal y la identificacion de la reincidencia

en las faltas.

Es asi que, este acuerdo plenario sefala que respecto al plazo extraordinario de las
faltas se rige acorde al articulo 83 del Cédigo Penal por lo que se incrementara en una
mitad del plazo ordinario teniendo un plazo méaximo de un afio y 6 meses. Por otro lado,
en el caso de la reincidencia en las faltas es de dos afios por lo que el supuesto

extraordinario seria de tres afios, asimismo sefala los criterios para su adopcion

- La reincidencia se produce cuando la condena ya sea como participe o autor,
luego de la condena adquiere firmeza se comete una falta nueva

- El' méximo de la pena original se convierte en minima, configurdndose un limite
maximo que sera equivalente a la mitad por encima del maximo original

- Lareincidencia debe ser cometida en un plazo no mayor de dos afios de quedar

firme la condena anterior.
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2.3 Definicion de términos basicos

Asistencia facultativa: Se refiere al estimado de dias durante los cuales la persona
evaluada necesitara cuidados médicos, y esto esta directamente relacionado con el
tratamiento que se le ha aplicado y las posibles complicaciones que puedan surgir
(Instituto de Medicina Legal del Perq, 2014).

Dias de descanso médico legal: Hace alusion al periodo estimado necesario para que
una lesién se recupere biolégicamente en su fase primaria de reparacién. En el contexto
legal, su utilidad radica en guiar a la autoridad competente en la toma de decisiones
sobre la imposicibn de sanciones o la jurisdiccion adecuada para el proceso de

investigacion (Instituto de Medicina Legal del Peru, 2014).

Faltas contrala persona. EI C.P., en su art. 441°, sefiala a las faltas contra la persona
aquella lesién de caracter doloso, siendo que, cuando se requiere hasta diez dias de
cuidado o reposo, siempre que no sucedan otras formas que agraven el hecho (Garrido,
2019).

Juez. Persona con la potestad atribuida por la ley para resolver controversias
ocasionadas dentro de la sociedad, evalla las pruebas planteadas por los interesados

del proceso una decision. (Garcia, 2016)

Juzgado de Paz Letrado. Responsables de gestionar la justicia en zonas establecidas,
estas son urbanas y rurales que en su mayoria son uno o dos localidades. Asimismo,
tratan y resuelven litigios de menor cuantia y de inmediata solucion (Poder Judicial del
Peru, 2009).

Ministerio Publico: Entidad independiente del Estado Peruano, con mandato
constitucional, cuya funcion principal es prevenir y perseguir los delitos, salvaguardar el
cumplimiento de la ley y brindar proteccion a las victimas y a los testigos de actos
delictivos (Gob.pe, 2023).

Organos jurisdiccionales. Las autoridades se encargan de atender las demandas
sobre la realizacibn de derecho, en otras palabras, estas autoridades son las que
formulan, desarrollan y resuelven los procesos tanto civiles como penales (Mendez,
2005).

Pena. Garcia (2016), define este concepto como la sancién estipulada por ley,
compensacion se le es impuesta al individuo que comete el hecho delictivo, ello en razén

para preservar el orden juridico.
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Poder judicial: El érgano estatal que, conforme a la Constitucion Politica, tiene la
responsabilidad de administrar la justicia, la cual se origina en la voluntad del pueblo y
se materializa a través de sus instituciones jerarquicas, de acuerdo con lo establecido

en la Constitucion y las leyes (Poder Judicial, 2023).

Prescripcion. Se extingue un plazo por haberse excedido dentro de un periodo de

tiempo determinado, particularmente si este es un plazo legal (Garcia, 2016)

Proceso penal. Para lograr la verdadera historia de un hecho delictivo se recurre al
proceso penal como método juridico, ello para llegar al conocimiento de esa historia,
asimismo, este proceso surge del derecho penal o también del derecho sustantivo.
(Espitz, 2020)

Resoluciéon. Forma por el cual el juez se comunica con las partes, en ese sentido, la
resolucion puede ser entendida de dos maneras distintas; primero, como documento,
este haciendo referencia a que recoge un conjunto de enunciados normativos emitidos
por una autoridad judicial competente; segundo, como acto procesal, refiere que en el

proceso este es un hecho juridico practicado con eficacia. (Cavani, 2017)
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CAPITULO Il
MATERIALES Y METODOS

3.1. Ambito y condiciones de la investigacién
3.1.1. Ubicacién politica

En este aspecto fue desarrollado teniendo en cuenta el plano juridico sobre todo
aquellos criterios circunstanciales en que los 6rganos jurisdiccionales sobre todo en la
conclusion de los procesos penales por faltas contra la persona pudieran a ver dejados
casos sin pronunciamiento de fondo en las que el plazo se adecua al tiempo de

prescripcion.
3.1.2. Ubicacién geografica

El ambito de la investigacion se encuentra ubicado geograficamente en el distrito de la
Tarapoto en la sede del Poder Judicial — Juzgado de Paz Letrado especializado en lo

penal.

3.1.3. Periodo de ejecucion

El periodo desarrollado para la presente investigacion se dio en el lapso comprendido

entre Julio y Setiembre del 2023.

3.1.4. Autorizaciones y permisos

Se requirié la formalidad necesaria para las autorizacion y permisos correspondiente por
ende se curs6 documentacion escrita ante el Poder Judicial para el recojo de la
informacion, asi como el acceso a los diversos expedientes y realizacion de las

encuestas, todo en vilo a la ejecucion de la presente investigacion.
3.1.5. Control ambiental

No aplica.

3.1.6. Aplicacién de principios éticos internacionales

Los investigadores declaran que su intervencién se respetd los principios éticos
generales de la investigacion, en particular velando ante todo por la documentacién de
la informacién obtenida, la confidencialidad de los datos personales y sobre todo el

respeto y mantenimiento del mobiliario de la institucion.



3.2. Sistemas de variables

3.2.1. Variables independientes

Variable 1: Organos Jurisdiccionales

Tabla 1

Descripcion de objetivo especifico N° 01
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Objetivo especifico N° 01.

Identificar las dimensiones de los d&rganos
jurisdiccionales en todos sus extremos.

Variable abstracta

Variable concreta

Medio de
registro

Unidad
de
medida

En el Estado Constitucional
Democratico de  Derecho,
existen quienes tienen la
obligacion de resolver las
controversias que se
encuentren bajo su
conocimiento y  resolucion,
asimismo, cuando se trate de
un asunto electoral, es
evidente que no son solo las
partes, también es el pueblo
gue espera de ellos una
decision idénea, justa vy
estrechamente ligada a
Derecho.

(Vargas, 2016)

Administracion de

justicia

- Lentitud en la
resoluciéon de
conflictos

- Caracter
sistematico

Fundamentos de

la decisiéon

- Material

- Procesal

Procedimiento
directo mediante
la utilizacion del
instrumento de
recojo de
informacion
(Cuestionario)

Ordinal
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3.2.2. Variable dependiente

Variable 2: Prescripcidn por faltas contra la persona

Tabla 2

Descripcion de objetivo especifico N° 02

Objetivo especifico N° 02. Reconocer las dimensiones de prescripcion por faltas
contra la persona en los juzgados de paz letrado de
Tarapoto, 2021

. : Medio de Unidad de
Variable abstracta Variable concreta . .
registro medida
La resolucion sobre Faltas Procedimiento
prescripcion evidencia que 12 _ | asiones directo
autoridad competente tiene el dol mediante la
conocimiento de los plazos olosas utilizacion del
establecidos pero que ainno - Lesiones instrumento Ordinal
ha resuelto. Evidentemente, culposas de recojo de
esto conlleva a evidenciar informacién
. - Maltratos .
falencias dentro del (Guia de
ordenamiento juridico, pues Tiempo procesal de cuestionario)

no soélo no se cumple con los
plazos, sino que, no se tiene
el suficiente interés o
conocimiento de los
procedimientos pendientes.
(Galvez et al., 2019)

prescripcion

1 afio y 6 meses

3 afos

Tabla 3

Descripcion de objetivo especifico N° 3

Objetivo especifico N° 03. Conocer los factores de prescripcién por faltas
contra la persona en los juzgados de paz letrado de
Tarapoto, 2021.

Variable abstracta Variable concreta Med.lo de Umda.d de
registro medida
La prescripcién de la accion Factores Procedimiento
penal se trata sobre el paso  yeterminantes directo
del tiempo que pone en mediante la
termino la obligacion estatal utilizacion del
de investigar y emitirse sobre instrumento Ordinal
un hecho penal relevante. de recojo de
(Meini, 2009) informacién
(Guia de

analisis)
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3.3. Procedimientos de lainvestigacion
3.3.1. Objetivo especifico 1

En el desarrollo de la presente investigacion se ha utilizado de manera necesaria la
formulacién de preguntas del cuestionario que dan respuesta de manera aleatoria
teniendo en cuenta a los Jueces, servidores judiciales y los usuarios que recurren a las
instancias u érganos jurisdiccionales quienes son testigos de cémo los procesos
penales seguidas en los juzgados de paz letrados sobre faltas contra la persona se
estan desarrollando de manera eficiente en el cumplimiento del deber jurisdiccional y
si se estan aplicando medidas que salvaguarde los intereses de las partes durante el
procesoy es asi que se ha elaborado el instrumento siguiendo la linea del cuestionario,
donde se han precisado con alternativas multiples la secuencia de nuestras variables
abstractas y concretas en base a la experiencia de los trabajadores y colaboradores del
Poder Judicial al igual que los usuarios. Posterior a ello este instrumento, fueron
validados por los expertos conocedores de la materia y especialista en derecho penal;
una vez aplicado el instrumento se obtuvieron los resultados de acuerdo a la descripcion
especifica por cada pregunta que evidenciaron informacion satisfactoria; posterior a ello
se procedié con el procesamiento de los datos recogidos para poder dar respuesta a
nuestra hipotesis y saber si se confirma o rechaza con el propésito de utilizar la
informaciéon arrojada en el desarrollo de los resultados y discusién, conclusiones vy

terminando con las recomendaciones.

3.3.2. Objetivo especifico 2

En el desarrollo de la presente investigacion se ha utilizado de manera necesaria la
formulacién de preguntas del cuestionario que dan respuesta de manera aleatoria,
teniendo en cuenta a los Jueces, servidores judiciales y los usuarios que recurren a las
instancias u oOrganos jurisdiccionales quienes son testigos de como los procesos
penales seguidas en los juzgados de paz letrados sobre faltas contra la persona se
estan desarrollando de manera eficiente en el cumplimiento del deber jurisdiccional y
si se estan aplicando medidas que salvaguarde los intereses de las partes durante el
proceso y es asi que se ha elaborado el instrumento siguiendo la linea del cuestionario,
donde se han precisado con alternativas multiples la secuencia de nuestras variables
abstractas y concretas en base a la experiencia de los trabajadores y colaboradores del
Poder Judicial al igual que los usuarios. Posterior a ello este instrumento, fueron
validados por los expertos conocedores de la materia y especialista en derecho penal;
una vez aplicado el instrumento se obtuvieron los resultados de acuerdo a la descripcién

especifica por cada pregunta que evidenciaron informacién satisfactoria; posterior a ello
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se procedié con el procesamiento de los datos recogidos para poder dar respuesta a
nuestra hipotesis y saber si se confirma o rechaza con el propésito de utilizar la
informacién arrojada en el desarrollo de los resultados y discusién, conclusiones y

terminando con las recomendaciones.
3.3.3. Objetivo especifico 3

Se ha desarrollado siguiendo la linea de informacion de los expedientes judiciales en
los procesos por faltas contra la persona, donde con la utilizacion del instrumento de la
guia de analisis documental se ha rescatado todas las circunstancias de los hechos
gue motivaron las denuncias, la generacion de las disposiciones fiscales y los factores
gue fueron determinantes para que el presente proceso se hayan extendido, razén por
el cual el tiempo de prescripcién aln esta en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440
de Cddigo Penal de esta forma la informacién fue recogida y resumida en nuestro
instrumento, Posterior a ello estos fueron validados por los expertos conocedores de la
materia y especialista en derecho penal una vez aplicado el instrumento se obtuvieron
los resultados de acuerdo a la descripcidbn especifica por cada pregunta que
evidenciaron informacién satisfactoria; posterior a ello se procedié con el procesamiento
de los datos recogidos para poder dar respuesta a nuestra hipo6tesis y saber si se
confirma o rechaza con el propdsito de utilizar la informacion arrojada en el desarrollo

de los resultados y discusion, conclusiones y terminando con las recomendaciones.
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CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Resultados objetivo general
Considerando la hipétesis planteada en la investigacion, se tiene:

La actuacion de los 6rganos jurisdiccionales en procesos por faltas contra la persona
frente a las prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de
Tarapoto, 2021 es alta debido a la demora e inactividad de los sujetos procesales en la
actuacion vinculada a la accién procesal.

Regla de Decision:

- Si el valor de significancia es menor de 0.05: Se acepta la hipotesis.

- Si el valor de significancia es mayor de 0.05: Se rechaza la hipétesis.
Tabla 4

Prueba de Normalidad

Organos
jurisdiccionales

N 50
Parametros normales®®  Media 44,18

Desv. Desviacion 7,400
Maximas diferencias Absoluto 0,00
extremas Positivo 0.4976

Negativo 0,00
Estadistico de prueba 0.5003
Sig. asintotica(bilateral) ,000°

Fuente: Elaboracién propia en base informacién arrojado en SPSS
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Distribucion Normal

0.501
0.5005

0.5 °
0.4995 o °
0.499 o2
0.4985 o
0.498 °
0.4975

0.497
0 10 20 30 40 50 60

Figura 1.

Diagrama de distribucién normalidad

Interpretacion: En la tabla 4 y figura 1, se muestra los resultados de la prueba de
normalidad aplicada a la investigacion existe una tendencia estadisticamente al alta,
generando de esta forma una coincidencia con el valor de significancia de 0.000 que
porcentualmente son menores a Alpha (0.05), lo cual indica que los datos de las

variables estudiadas siguen una distribucién normal.

Tabla 5

Actuacion de los érganos jurisdiccionales

P Rango 0
CALIFICACION Desde Hasta Frec. Yo
Baja 9 14 5 10%
Media 15 20 9 18%
Alta 21 27 36 72%
Total 50 100%

Interpretacion: Se identifica que la eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a las
prescripciones, donde se identificé que existe un alto nivel de eficacia en un 72 %, donde
segun la regla analitica de decision se indica que cuando los resultados son mayores
del 50 % indica un nivel alto y aceptable de eficiencia de los érganos jurisdiccionales.
Asimismo, se acepta la hipotesis alterna y se rechaza la hip6tesis nula, indicando que

existe un nivel alto de eficacia en un 72 %.
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4.2. Resultados del objetivo especifico 1

En este punto se ha realizado el cuestionario sobre el objetivo especifico 1, donde se
aplicé a 50 encuestado entre los que figuran los jueces, servidores judiciales y usuarios
frecuentes a los 6rganos jurisdiccionales del Poder Judicial. Cuyos resultados se

plasman en las siguientes tablas y gréficos:

Tabla 6
Afectacién al acceso a la justicia de los agraviados

¢Considera usted que con la emisién de las resoluciones de
prescripcion afecta el derecho al acceso a la justicia de los

agraviados?

CALIFICACION N° %
No 3 6.00%
A veces / ciertos casos 17 34.00%
Si 30 60.00%
TOTAL 50 100%
60.00% 60.00%
50.00%
40.00%
34.00%
30.00%
20.00%
6.00%
10.00% I
0.00%

Eno Haveces ESj

Figura 2.
Total, de respuestas sobre afectacion al acceso a la justicia de los agraviados
Interpretacion: En la tabla 6 y figura 2, se ha establecido los siguientes resultados

donde se evidencia que el 60.00% manifiesta que, si existe afectacion, mientras que el

34.00% indica que a veces ocurre afectacion y el 6.00% indican que no.
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Tabla 7

Incorporacion de personal a los 6rganos jurisdiccionales

¢ Considera usted que con la daciéon de mas personal jurisdiccional
ayudaria agenerar mayor eficienciaen los procesos de faltas contra
la persona seguidas en los juzgados de paz letrado?
CALIFICACION N° %

No 6 12.00%
A veces / ciertos casos 19 38.00%

Si 25 50.00%

TOTAL 50 100%

50.00% 50.00%

45.00%

0
40.00% 38.00%
35.00%
30.00%
25.00%

20.00%
12.00%

15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

Eno Haveces MESi

Figura 3.

Total de respuestas sobe incorporacidn de personal a los 6rganos jurisdiccionales.

Interpretacion: De la tabla 7 y figura 3, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 50.00% manifiestan que, si deberia existir
incorporacion de mas personal a los 6rganos jurisdiccionales, mientras que el 38.00%
indica que a veces 0 en ciertos casos deberia de existir la incorporacion y el 12.00%

indican que no.
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Tabla 8
Modernizacién del sistema de justicia

¢Considera usted que la modernizacion del sistema de justicia
sobre todo en los procesos de faltas al ser casos que requieren una

atencion preferencial deberian resolverse antes que prescriban?

CALIFICACION Ne° %

No 8 16.00%

A veces / ciertos casos 15 30.00%

Si 27 54.00%

TOTAL 50 100%
60.00%
54.00%
50.00%
40.00%
30.00%
30.00%
16.00%
20.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces msi

Figura 4.

Total, de respuestas sobre modernizacion del sistema de justicia.

Interpretacion: En la tabla 8 y figura 4, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 54.00% manifiestan que, si deberia existir la
modernizacion del sistema de justicia, por su parte el 30.00% indican que a veces o en
ciertos casos deberia de existir la modernizacion como en los érganos encargados de

resolver los procesos de faltas y el 16.00% indican que no.
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Retrasos de casos por criterios ajenos a la administracion de justicia

¢Considera usted que los retrasos en la atencion de los procesos

por faltas contra la persona se deban a criterios ajenos a la

administracién de justicia?

CALIFICACION N° %
No 4 8.00%
A veces/ ciertos casos 24 48.00%
Si 22 44.00%
TOTAL 50 100%
50.00%
48.00%
0% 44.00%
40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00% 8.00%
10.00%
5.00% - =
0.00%
Eno Daveces Osi
Figura 5.

Total, de respuestas por retrasos de casos por criterios ajenos.

Interpretacion: En la tabla 9 y figura 5, se ha establecido los siguientes resultados

donde se pudo evidenciar que el 44.00% manifiestan que, si existen retrasos de los

casos por criterios ajenos a los 6rganos jurisdiccionales, por su parte el 48.00% indican

gue a veces 0 en ciertos casos existen estos retrasos y el 8.00% indican que no.
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Tabla 10

Hechos resueltos por el NCPP

¢, Considera usted que los hechos que motivaron las denuncias
deberian ser resueltas y condenados de acuerdo al nuevo cédigo

procesal penal?

CALIFICACION N° %
No 11 22.00%
A veces/ ciertos casos 14 28.00%
Si 25 50.00%
TOTAL 50 100%
50.00% 50.00%
45.00%
40.00%
35.00%
30.00% 28.00%
25.00% 22.00%
20.00%
15.00%
10.00%
5.00%
0.00%
Eno Daveces Hsi
Figura 6.

Total, de respuestas sobre hechos resueltos por el NCPP.

Interpretacion: En la tabla 10 y figura 6 respecto, se ha establecido los siguientes
resultados donde se pudo evidenciar que el 50.00% manifiestan que, si deberia ser
resueltas los hechos de acuerdo al NCPP, por su parte el 28.00% indican que a veces
0 en ciertos casos sobre todo cuando la gravedad de las circunstancias y los dafios son

criticos y el 22.00% indican que no.
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Tabla 11

Tipificacion de los procesos por faltas contra la persona

¢Considera usted que la labor realizada por el ministerio publico,
razén de las cuales se derivan los procesos por faltas contra la
persona al Juzgado de Paz Letrado son tipificadas correctamente

de acuerdo al cédigo penal?

CALIFICACION N° %
No 9 18.00%
A veces/ ciertos casos 23 46.00%
Si 18 36.00%
TOTAL 50 100%
50.00%
45.00% 46.00%
40.00%
35 00% 36.00%
30.00%
25.00%
20.00% 18.00%
15.00%
10.00%
5.00%
0.00%
Eno Haveces MESi
Figura 7.

Total, de respuestas sobre tipificacion de los procesos por falta contra la persona

Interpretacion: En la tabla 11 y figura 7, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 36.00% manifiestan que, si existe la correcta tipificacion
de los procesos por faltas contra la persona, por su parte el 46.00% indican que a veces
0 en ciertos casos sobre todo en las disposiciones de archivo donde derivan los

actuados al juzgado de paz letrado y el 18.00% indican que no.
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Tabla 12

Posibles arbitrariedades procesales en los procesos por faltas contra la persona

¢Considera usted que la decision judicial de prescribir un caso
por faltas contra la persona no es ajena a arbitrariedades

procesales?

CALIFICACION [\ %

No 6 12.00%

A veces/ ciertos casos 33 66.00%

Si 11 22.00%

TOTAL 50 100%
70.00%

66.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
22.00%
20.00% 12.00%
10.00%
0.00%
EnOo Haveces msi

Figura 8.

Total, de respuestas sobre posibles arbitrariedades procesales en los procesos por

faltas.

Interpretacion: En la tabla 12 y figura 8, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 22.00% manifiestan que, si existe posibles
arbitrariedades procesales, por su parte el 66.00% indican que a veces 0 en ciertos

casos y el 18.00% indican que no.
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Tabla 13

Falta de fundamentacién en resoluciones de prescripcion por falta contra las personas

¢Considera usted que los Organos judiciales deberian
fundamentar a detalle las resoluciones de prescripcion por falta

contra las personas?

CALIFICACION Ne° %

No 6 12.00%

A veces/ ciertos casos 15 30.00%

Si 29 58.00%

TOTAL 50 100%
60.00%

58.00%
50.00%
40.00%
30.00%
30.00%
20.00%
12.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces @si

Figura 9.

Total, de respuestas sobre falta de fundamentacion de las resoluciones de

prescripciones por falta contra las personas.

Interpretacion: En la tabla 13 y figura 9, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 58.00% manifiestan que, si existe la falta de
fundamentos y desarrollo en las resoluciones por prescripcion por falta contra la persona
ya que solo circunscribe los aspectos normativos y hechos minimos, por su parte el

30.00% indican que a veces o en ciertos casos y el 12.00% indican que no.



Tabla 14

Conocimiento de interposicion de recurso de impugnacion

¢Ha escuchado o sido testigo de lainterposicion de algun recurso

de impugnacién o medio de reclamo a las resoluciones de

prescripcién en los procesos por falta contra la persona?

CALIFICACION N° %

No 9 18.00%

A veces/ ciertos casos 14 28.00%

Si 27 54.00%

TOTAL 50 100%
60.00%
54.00%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

Eno Haveces ESj

Figura 10.

Total, de respuestas sobre interposicion de recurso de impugnacion.

28.00%

57

Interpretacion: En la tabla 14 y figura 10, se ha establecido los siguientes resultados

donde se pudo evidenciar que el 18.00% manifiestan que, si han sido testigos o

escuchado la interposicion de un recurso de impugnacion por su parte el 28.00% indican

gue a veces 0 en ciertos casos y el 54.00% indican que no, ya que son muy pocas las

veces que las partes toman conocimiento de los procesos llevados en los Juzgados de

Paz Letrado.
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4.3. Resultados del especifico objetivo 2

En este punto también se ha realizado el cuestionario sobre el objetivo especifico 2,
donde se aplic6 a 50 encuestado entre los que figuran los jueces, servidores judiciales
y usuarios frecuentes a los érganos jurisdiccionales del Poder Judicial. Cuyos resultados

se plasman en las siguientes tablas y gréficos:

Tabla 15

Conoce algun caso sobre faltas por lesiones dolosas

¢Ha escuchado o sido testigo de algun caso sobre faltas por

lesiones dolosas?

CALIFICACION N° %

No 6 12.00%

A veces/ ciertos casos 7 14.00%

Si 37 74.00%

TOTAL 50 100%
80.00%
74.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
12.00% 14.00%
20.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces MEsi
Figura 11.

Total de respuestas sobre conocimiento sobre algin caso sobre faltas por lesiones

dolosas

Interpretacion: En la tabla 15 y figura 11, se ha establecido los siguientes resultados

donde se pudo evidenciar que el 74.00% manifiestan que, si han escuchado o sido
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testigos de algun caso sobre faltas por lesiones dolosas, por su parte el 14.00% indican
gue a veces 0 en ciertos casos sobre todo si han sido partes procesales y el 12.00%

indican que no.

Tabla 16
Posible indefension a los agraviados en las resoluciones de prescripcion por lesiones

dolosas

¢ Considera usted que las resoluciones de prescripcion de faltas
por lesiones dolosas han provocado indefension para los

agraviados por parte de los 6rganos de justicia?

CALIFICACION N° %

No 8 16.00%

A veces/ ciertos casos 32 64.00%

Si 10 20.00%

TOTAL 50 100%
70.00%
64.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00% 1
16.00% 20.00%
20.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces msi
Figura 12.

Total de respuesta sobre la indefension en la emisién de las resoluciones por lesiones

dolosas

Interpretacion: En la tabla 16 y figura 12, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 20.00% manifiestan que, si existe indefension a los
agraviados en la emision de las resoluciones de prescripcion por lesiones dolosas, por

otra parte, el 64.00% manifiestan que a veces o0 en ciertos casos sucede, ya que todo
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depende del seguimiento del proceso por parte del agraviado y el 16.00% indican que
no.

Tabla 17
Tramitacién ante los Juzgados Unipersonales

¢ Considera usted que las faltas por lesiones dolosas deberian ser

tramitadas ante los Juzgados Unipersonales?

CALIFICACION N° %

No 14 28.00%

A veces/ ciertos casos 8 16.00%

Si 28 56.00%

TOTAL 50 100%
60.00%
56.00%
50.00%
40.00%
30.00% 28.00%
20.00% 16.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces MEsSi
Figura 13.

Total, de respuestas sobre tramitacion de los procesos por faltas ante los Juzgados

Unipersonales

Interpretacion: En la tabla 17 y figura 13 se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 56.00% manifiestan que, los casos relacionados por

faltas deberian de ser tramitados por los Juzgados Unipersonales, por otra parte, el
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16.00% manifiestan que a veces o en ciertos deberia de suceder, y el 28.00% indican

que no.

Tabla 18

Conoce algun caso sobre faltas por lesiones culposas

¢Ha escuchado o sido testigo de algun caso sobre faltas por

lesiones culposas?

CALIFICACION N° %
No 5 10.00%
A veces/ ciertos casos 15 30.00%
Si 30 60.00%
TOTAL 50 100%
50.00%
40.00%

30.00%

30.00%
20.00%
10.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces Msi
Figura 14.

Total, de respuestas sobre conocimiento de casos sobre faltas por lesiones culposas.

Interpretacion: En la tabla 18 y figura 14, se ha establecido los siguientes resultados

donde se pudo evidenciar que el 60.00% manifiestan que, si han sido testigo o tomado

conocimiento sobre los casos por faltas por lesiones culposas, por otra parte, el 30.00%

manifiestan que a veces o en ciertos, y el 10.00% indican que no.
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Tabla 19
Posible indefension a los agraviados en las resoluciones de prescripcion por lesiones

culposas

¢ Considera usted que las resoluciones de prescripcion de faltas
por lesiones culposas han provocado indefensién para los

agraviados por parte de los 6rganos de justicia?

CALIFICACION N° %
No 7 14.00%
A veces/ ciertos casos 30 60.00%
Si 13 26.00%
TOTAL 50 100%
U 60.00%
50.00% !
40.00%
30.00% i i 26.00%
20.00% 14.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces Msi
Figura 15.

Total, de respuesta sobre la indefension en la emisién de las resoluciones por lesiones

culposas.

Interpretacion: En la tabla 19 y figura 15, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 26.00% manifiestan que, si existe indefensién a los
agraviados en la emision de las resoluciones de prescripcidn por lesiones culposas, por
otra parte, el 60.00% manifiestan que a veces o en ciertos existe esta indefension, y el

14.00% indican que no.
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Tabla 20

Conoce algun caso sobre faltas por maltratos

¢Ha escuchado o sido testigo de algun caso sobre faltas por

maltratos?
CALIFICACION Ne° %
No 10 20.00%
A veces/ ciertos casos 4 8.00%
Si 36 72.00%
TOTAL 50 100%
80.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00% 20.00%
20.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces @si
Figura 16.

Total, de respuestas sobre conocimiento de casos sobre faltas por maltratos.

Interpretacion: En la tabla 20 y figura 16, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 72.00% manifiestan que, si han sido testigo o tomado
conocimiento sobre los casos por faltas por maltratos, por otra parte, el 8.00%

manifiestan que a veces o en ciertos, y el 20.00% indican que no.
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Tabla 21
Posible indefension a los agraviados en las resoluciones de prescripcién por lesiones

culposas

¢Considerausted que las resoluciones de faltas por maltratos han
provocado indefension para los agraviados por parte de los

organos de justicia?

CALIFICACION N° %

No 6 12.00%

A veces/ ciertos casos 32 64.00%

Si 12 24.00%

TOTAL 50 100%
70.00%
64.00%
60.00%
50.00%
40.00%
20.00% 12.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces @si
Figura 17.

Total, de respuesta sobre la indefension en la emision de las resoluciones por maltratos

Interpretacion: En la tabla 21 y figura 17, se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 24.00% manifiestan que, si existe indefension a los
agraviados en la emision de las resoluciones de prescripcion por maltratos, por otra
parte, el 64.00% manifiestan que a veces 0 en ciertos casos existe esta indefension, y

el 12.00% indican que no.



Tabla 22

Extension del plazo de prescripcion por agravantes
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¢Considera usted que los agravantes pudiesen extender los

plazos en faltas por maltratos?

CALIFICACION N° %
No 7 14.00%
A veces/ ciertos casos 18 36.00%
Si 25 50.00%
TOTAL 50 100%
S 50.00%
45.00%
40.00%

36.00%
35.00%

30.00%

25.00%

20.00%

15.00%

10.00%

5.00%

0.00%

Eno Hmaveces ESi

Figura 18.

Respuestas sobre resultados de agravantes pudiesen extender los plazos en faltas por

maltratos

Interpretacion: En la tabla 22 y figura 18, se ha establecido los siguientes resultados

donde se pudo evidenciar que el 50.00% manifiestan que, si pudiesen extender el plazo

de prescripcion si los casos conllevarian agravantes, por otra parte, el 36.00%

manifiestan que a veces 0 en ciertos casos existe esta indefension, y el 14.00% indican

que no.



Tabla 23

Computo de plazo de prescripcion de faltas por maltratos

¢ Considera usted que los Juzgados de Paz efectiian de acuerdo a

ley, los célculos para las emisiones de

prescripcién en faltas sobre maltratos?

resoluciones por

CALIFICACION N° %
No 4 8.00%
A veces/ ciertos casos 43 46.00%
Si 43 46.00%
TOTAL 50 100%
50.00%
45.00% 46.00% 46.00%
40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00% 8.00%
10.00% ‘}
5.00% |
0.00%

Eno Haveces Mmsi

Figura 19.

Total, de respuestas por computo de prescripcion de faltas por maltratos
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Interpretacion: En la tabla 23 y figura 19, se ha establecido los siguientes resultados

donde se pudo evidenciar que el 46.00% manifiestan que, si efectian adecuadamente

los célculos para la emision de las resoluciones de prescripcion de faltas por maltratos,

por otra parte, el 66.00% manifiestan que a veces o0 en ciertos casos sucede lo mismo,

y el 8.00% indican que no.
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Tabla 24

Computo de plazo de prescripcion de faltas por lesiones

¢ Considera usted que los Juzgados de Paz efectlian de acuerdo a
ley, los célculos para las emisiones de resoluciones por

prescripcion en faltas sobre lesiones?

CALIFICACION N° %
No 6 12.00%
A veces/ ciertos casos 12 24.00%
Si 32 64.00%
TOTAL 50 100%
70.00%
64.00%
60.00%
50.00%
40.00%
50.00% 24.00%
20.00% 12.00%
10.00%
0.00%
Eno Haveces MEsi
Figura 20.

Total, de respuestas por computo de prescripcién de faltas por lesiones

Interpretacion: En la tabla 24 y figura 20 se ha establecido los siguientes resultados
donde se pudo evidenciar que el 64.00% manifiestan que, si efectian adecuadamente
los calculos para la emisiéon de las resoluciones de prescripcion de faltas por lesiones
en cualquiera de sus modalidades, por otra parte, el 24.00% manifiestan que a veces o

en ciertos casos sucede lo mismo, y el 12.00% indican que no.
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4.4. Resultados del objetivo especifico 3

Para el siguiente objetivo se pudo aplicar el instrumento de guia documental concerniente a la revision de 31 expediente sobre los procesos

penales de faltas contra la persona, cuyos resultados se presentan a continuacion:

Tabla 25

Resultados de andlisis de los expedientes judiciales

N° Expediente Tipo de Andlisis del caso Plazo Factores
falta transcurrido de  determinantes
prescripcién

1 0122-2021-0-2208-JP-PE-01  Maltratos El presente caso se genera en base a una denuncia Hecho de la - Demora de las
realizada el 17/03/2019, sobre hechos de la denuncia: diligencias de la
presunta comision del delito de agresiones en fiscalia
contra de las mujeres o integrantes del grupo 17/03/2019
familiar en su modalidad de violencia fisica y - Demora de la
psicologica generando la carpeta fiscal N°550-2019, Fecha de administracion

por su parte el representante del Ministerio Publico ingreso al P.J:
ha realizado todas las diligencias necesarias para

dar resultados al presente proceso concluyendo 26/01/2021
mediante Disposicion N°04-2020 de fecha

12/02/2020, no procede la formalizacion y Resolucién de
continuacién de la investigacion preparatoria por no  prescripcion:
considerarse los hechos materia de delito pero si

derivan la carpeta fiscal completa al Juzgado de Paz 05/01/2022
Letrado para la continuacién del proceso pero por

faltas contra la persona y asi que con fecha

26/01/2021 ingresa al primer Juzgado para su

atencion pero al haber transcurrido el plazo legal

establecido a mas de un afio y medio de los hechos

es asi que mediante Resolucion N° 01 de fecha

05/01/2022 se DECLARA PRESCRITA LA

de justicia.




ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal.
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2

0013-2021-0-2208-JP-PE-03

Lesiones
Dolosas

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 08/11/2019, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicologica generando la carpeta fiscal N° 2164-
2019 de la fiscalia mixta de la Banda de Shilcayo,
donde el menor agraviado ha sido forcejeada por el
agresor para que éste sea quien la lleve al jardin,
por su parte el representante del Ministerio Publico
apertura investigacion  preliminar  mediante
disposicion N° 01, con el fin que se recabe las
manifestaciones de las partes involucradas, la
evaluacion por el médico legista y la realizacién de
las pericias psicologicas, y establecer las reales
causas que motivaron el presunto delito;
concluyendo para el presente proceso mediante
Disposicion N°03-2019 de fecha 28/02/2020, no
procede la formalizacién y continuacion de la
investigacion preparatoria por no encontrarse
afectacion psicolégica, cognitivo o conductual pero
requiere de acuerdo al certificado médico dos dias
de incapacidad médico legal por lo que la carpeta
fiscal es derivada al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 06/01/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucion N° 01 con fecha 26/08/2021
para aperturar proceso penal citando a audiencia
para el 26/10/2021, donde se puede apreciar que
las notificaciones a las partes fueron dadas a
conocer por debajo de la puerta donde solo se ha

Hecho de la
denuncia: - Notificacién a
una de las
08/11/2019 partes
- Reprogramacio
Fecha de nde la
ingreso al P.J: audiencia
06/01/2021 - :jnasstenma a
e ambas
partes a

Resoluciéon de

prescripcion: reprogramacion

de audiencias
29/12/2022




constituido y estado presente para la audiencia la
parte agraviada, dando como resultado la
Resolucion N° 02, reprogramandose para el
06/01/2022 donde se da a conocer que ninguna de
las partes asistieron por lo que al haber transcurrido
el plazo legal establecido a més tres afios de los
hechos es asi que mediante Resolucion N° 04 de
fecha 29/12/2022 se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal.
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3

0095-2021-0-2208-JP-PE-03

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 29/06/2020, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicolégica generando la carpeta fiscal N° 678-2020
de la primera fiscalia penal corporativa de Tarapoto,
donde la agraviada ha sido victima de insultos por
parte de su conviviente y ademas de golpes fisicos
(cachetadas y patadas), por su parte el
representante del Ministerio Publico apertura
investigacion preliminar mediante disposicion N° 01
de fecha 19/01/2021, y da cuenta que la agraviada
no ha pasado las evaluaciones de rigor exigidas por
parte de las diligencias de caracter urgente por mas
gue se le ha reiterado no se ha presentado pero se
deja constancia de una toma fotografica en la
comisaria del dafio ocasionado por el agresor por lo
cual el fiscal dispone archivar el presente caso pero
es derivada al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 12/02/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencion, es asi que se
emite la Resolucion N° 01 con fecha 16/08/2021

Hecho de la

denuncia: - Reprogramaci6
n de audiencia

29/06/2020 a solicitud de
parte

Fecha de

ingreso al P.J:
12/02/2021

Resolucion de
prescripcion:

24/05/2022




para aperturar proceso penal citando a audiencia
para el 12/10/2021, donde se puede apreciar que
las notificaciones a las partes fueron dadas a
conocer por debajo de la puerta, aun asi estuvieron
presente ambas partes en la audiencia pero la parte
agraviada solicitd reprogramacioén, dando como
resultado la Resolucion N° 02, reprogramandose
para el 02/12/2022, donde se da a conocer que
ninguna de las partes asistieron por lo que al haber
transcurrido el plazo legal establecido a mas de un
afio y medio de los hechos, es asi que mediante
Resolucion N° 03 de fecha 24/05/2022 se
DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cbdigo Penal.
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4

0115-2021-0-2208-JP-PE-03

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 18/11/2020, sobre hechos de la
presunta comisiéon del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 1233-2020 de la
primera fiscalia penal corporativa de Tarapoto,
donde la agraviada ha sido victima de insultos
denigrantes al momento que almorzaba con sus
hijas menores de edad por parte de su conviviente,
por su parte el representante del Ministerio Publico
mediante disposicion N° 01 de fecha 15/12/2020,
dispone que no procede formalizar con la
investigacion ya que de acuerdo a las pesquisas
resueltas mediante el informe pericial se da muestra
gue no existe afectacion alguna pero que, de
acuerdo a la declaracion de la victima, éste refiere
gue seria la segunda vez que el agresor comete el
mismo hecho por lo que configuraria FALTA por lo

Hecho de la
denuncia:

18/11/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

24/02/2021

Resolucién de
prescripcion:

24/05/2022

- Reprogramacio
nde la
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias.




gue es derivada al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 24/02/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucion N° 01 con fecha 16/08/2021
para aperturar proceso penal citando a audiencia
para el 12/10/2021, donde se puede apreciar que
las partes fueron notificadas validamente vy
concurrieron a la audiencia, pero la parte imputada
solicité reprogramacion al no tener abogado, dando
como resultado la  Resolucion N° 02,
reprogramandose para el 24/11/2021, donde se da
a conocer que ninguna de las partes asistieron por
lo que al haber transcurrido el plazo legal
establecido a mas de un afio y medio de los hechos,
es asi que mediante Resolucion N° 03 de fecha
24/05/2022 se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal.
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5

0119-2021-0-2208-JP-PE-03

Lesiones
Dolosas

El presente caso da inicio con la denuncia realizada
el 14/03/2020, sobre hechos ocurridos un dia antes,
por la presunta comision del delito de violencia
contra la mujer y los integrantes del grupo familiar
en su modalidad de violencia psicolégica,
generando la carpeta fiscal N° 282-2020 de la
fiscalia provincial mixta de la banda de Shilcayo, en
circunstancias que su ex conviviente fue al frontis de
su vivienda en estado de ebriedad, donde su padre
y Su ex conviviente se pusieron a tomar, y después
quiso ver a su menor hija pero ella estaba
durmiendo, donde éste se molestd y empezd a
insultarla de muchos calificativos, sin embargo, se
observa que las diligencias a nivel policial han
cumplido con los actos en el menor tiempo; también

Hecho de la
denuncia:

13/03/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

26/02/2021

Resolucién de
prescripcion:

29/04/2022

- Demora de las
diligencias de la
fiscalia

- No
reprogramaron
la audiencia
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0127-2021-0-2208-JP-PE-03  Maltratos

se puede observar que el Juzgado de Familia
Transitorio admite a trdmite y le otorga las medidas
de proteccion; con respecto al informe psicolégico el
especialista concluye que no se observan
indicadores compatibles con afectacion psicologica;
la fiscalia mediante disposicion N° 01 de fecha
07/10/2020, decide aperturar investigacion para la
realizacion de las diligencias preliminares; mediante
disposicion N° 02 de fecha 14-12-2019 pero se
advierte que hay error en afio, y por ende es el 2020,
en donde Archivan los actuados y los remiten al
Juzgado de Paz Letrado para la continuacién del
proceso por faltas contra la persona y asi que con
fecha 26/02/2021 ingresa al Tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 16/08/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 11/10/2021, donde se
puede apreciar que las partes fueron notificadas por
teléfono y bajo puerta, a pesar de eso, no asistieron
a la audiencia, posterior a ello se emiti6 la
Resoluciéon N° 02 de fecha 29/04/2022, donde se
DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
codigo Penal.

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 29/02/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 549-2020 de la
segunda fiscalia penal corporativa de Tarapoto,
donde la agraviada ha sido victima de palabras
denigrantes al momento que el imputado ingresaba
al domicilio a preguntar por la universidad de su

Hecho de la
denuncia;

29/02/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

26/02/2021

73

- Reprogramacié
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias.
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0189-2021-0-2208-JP-PE-03 Maltratos

menor hijo, por su parte el representante del
Ministerio Publico mediante disposicion N° 01 de
fecha 02/11/2020, dispone que no procede
formalizar con la investigacion ya que de acuerdo a
las pesquisas resueltas mediante el informe pericial
se da muestra que no existe afectacion alguna pero
gue, de acuerdo a la declaracion de la victima, en la
cual indica que las agresiones siempre son
constantes, si bien el hecho no configura delito sino
FALTA, por lo que es derivada al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacion del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
26/02/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
con fecha 16/08/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 14/10/2021, donde se
puede apreciar que las partes fueron notificadas
vélidamente y pero no sefalaron sus datos para la
audiencia, pero se puede apreciar dentro del
expediente que lo hicieron pasada la fecha de
audiencia, motivo por el que se emite la Resolucién
N° 02 de fecha 27/05/2022 donde se DECLARA
PRESCRITA LA ACCION PENAL conforme a lo
establecido en el Articulo 440 del c6digo Penal.

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 14/05/2020, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicolégica generando la carpeta fiscal N° 696-2020
de la primera fiscalia penal corporativa de Tarapoto,
donde la agraviada ha sido victimas de insultos y
empujones en circunstancia que el imputado
visitaba la casa de esta Ultima a recoger a su menor

Resolucion de
prescripcion:

27/05/2022

Hecho de la
denuncia;

14/05/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

21/04/2021

74

- Notificacién a
una de las
partes

- Reprogramacio
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas




hija, por su parte el representante del Ministerio
Pablico mediante disposicion N° 01 de fecha
21/01/2021, dispone que no procede formalizar con
la investigacion ya que de acuerdo a las pesquisas
resueltas mediante el informe médico no presenta
lesiones y mas aln que a la fecha no ha pasado la
pericia psicolégica pero que, de acuerdo a la
declaracion de la victima, si bien el hecho no
configura delito sino FALTA, por lo que es derivada
al Juzgado de Paz Letrado para la continuacion del
proceso pero por faltas contra la persona y asi que
con fecha 21/04/2021 ingresa al tercer Juzgado
para su atencion, es asi que se emite la Resolucion
N° 01 con fecha 16/08/2021 para aperturar proceso
penal citando a audiencia para el 11/10/2021,
donde se puede apreciar que una de las partes no
fue notificada, no se encontré la direccidon; motivo
por el que se emite la Resolucion N° 02 de fecha
27/07/2022 ya que al haber transcurrido el plazo
legal establecido a mas de un afio y medio de los
hechos se DECLARA PRESCRITA LA ACCION
PENAL conforme a lo establecido en el Articulo 440
del cddigo Penal.

Resolucion de
prescripcion:

27/07/2022

75

partes a
reprogramacion
de audiencias.

8

0205-2021-0-2208-JP-PE-03

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 01/12/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicologica generando la carpeta fiscal N° 1336-
2020 de la primera fiscalia penal corporativa de
Tarapoto, donde la agraviada refiere ser victima de
insultos y empujones por su ex conviviente, por su
parte el representante del Ministerio Publico
mediante disposicion N° 01 de fecha 12/01/2021,

Hecho de la
denuncia:

01/12/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

11/05/2021

- Carpeta fiscal
incompleta

- Demora de la
administracion
de justicia




dispone que no procede formalizar con la
investigacion ya que de acuerdo a las pesquisas
resueltas mediante el informe médico no presenta
lesiones y mas aln que a la fecha esta a la espera
de la pericia psicologica por lo que los resultados
deberan ser valorados por el 6rgano competente
por ende es derivada al Juzgado de Paz Letrado
para la continuaciéon del proceso pero por faltas
contra la persona y asi que con fecha 11/05/2021
ingresa al tercer Juzgado para su atencién, es asi
gue se emite la Resolucibn N° 01, al hacer la
verificacion de la informacion solicita devolver a la
comisaria de origen con el fin de que esta envie
algunos actuados que no figura en la carpeta fiscal
por lo que hasta la espera y remision de los oficios
respectivos se emite la Resolucién N° 02 de fecha
30/06/2022 ya que al haber transcurrido el plazo
legal establecido a mas de un afio y medio de los
hechos se DECLARA PRESCRITA LA ACCION
PENAL conforme a lo establecido en el Articulo 440
del codigo Penal.

76

Resolucion de
prescripcion:

9

0264-2021-0-2208-JP-PE-02

Maltratos

El presente caso da inicio con la denuncia realizada
el 27/03/2021, sobre la presunta comision del delito
de violencia contra la mujer y los integrantes del
grupo familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicolégica, generando la carpeta fiscal N° 658-
2021 de la fiscalia provincial penal corporativa de
Tarapoto, en circunstancias que la victima y el
agresor que era Su pareja, estaban en un
cumpleanios y cuando ella llamo por celular a su
amiga para que fuera a recogerla, una persona de
sexo masculino se le acerco a preguntar que le
pasaba, es ahi donde su pareja le propino un pufiete
y la jalo del cabello, asimismo la empez6 a insultar

30/06/2022

Hecho de la Demora de la

denuncia: administracion
de justicia

26/03/2021

Fecha de

ingreso al P.J:
30/06/2021

Resolucion de
prescripcion:




de muchos calificativos; viendo las diligencias a
nivel policial estos han cumplido con los actos en el
menor tiempo; se observa que hay un certificado
médico legal N° 00107 en donde concluye el
especialista que no presenta huella de lesiones
traumaticas por parte del agresor y por parte de la
agraviada el certificado médico legal N° 001310 en
donde el especialista concluye que presenta huellas
de lesiones traumaticas recientes ocasionadas por
objeto contundente duro y le dan atencion
facultativa 1 e incapacidad médico legal por 3; con
respecto al informe psicolédgico no se observa en el
expediente; por ello, la fiscalia mediante disposicion
N° 01 de fecha 24/05/2021, decide derivar los
actuados al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona; asi que con fecha 30/06/2021 ingresa al
Segundo Juzgado para su continuacion del
proceso; es asi que se emite la Resolucion N° 01 de
fecha 30/01/2023 en donde declaran no ha lugar la
apertura del proceso, siendo la motivacion de que
ha pasado mucho tiempo y el plazo de prescripcién
se ha cumplido conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cddigo Penal. Siendo las partes
notificadas bajo puerta con esta resolucion.
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0330-2021-0-2208-JP-PE-03

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 30/10/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica,
generando la carpeta fiscal N° 1838-2020 de la
segunda fiscalia penal corporativa de Tarapoto,
donde la agraviada ha sido victima de insultos por
parte del agresor, por su parte el representante del

30/01/2023
Hecho de la
denuncia: - Perdida de las
cédulas de

30/10/2020 notificaciones

- Reprogramacio
Fecha de ndela
ingreso al P.J: audiencia

13/08/2021




Ministerio Publico mediante disposicion N° 01 de
fecha 21/01/2021, dispone que no procede
formalizar con la investigacion donde la agraviada
no ha pasado la pericia psicolégica lo cual
demuestra desinterés para esclarecer los hechos
por lo tanto no configura delito sino FALTA ya que
los agresiones son constantes, por lo que es
derivada al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 13/08/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencion, es asi que se
emite la Resolucion N° 01 con fecha 08/09/2021
para aperturar proceso penal citando a audiencia
para el 12/10/2021, donde se puede apreciar que la
audiencia no se realiz6 debido a que la central de
notificacion hicieron perder el cargo ; motivo por el
gue se emite la Resolucion N° 02 de fecha
12/10/2022, donde se reprograma la audiencia,
razon por el cual ninguna de las partes se
presentaron por ende al haber transcurrido el plazo
legal establecido a mas de un afio y medio de los
hechos mediante Resolucion N° 03 de fecha
24/05/2022 se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal.

Resolucién de
prescripcion:

24/05/2022
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0356-2021-0-2208-JP-PE-02

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 20/02/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica vy
psicolégica, generando la carpeta fiscal N° 221-
2020 de la fiscalia provincial mixta de la banda de
Shilcayo, donde el agraviado ha sido victima de
insultos y golpes (cachetada) por parte del agresor,

Hecho de la
denuncia:

20/02/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

23/08/2021

- Reprogramacio
ndela
audiencia

- Demora de la
administraciéon
de justicia
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0412-2021-0-2208-JP-PE-02

Lesiones
Dolosas

por su parte el representante del Ministerio Publico
mediante disposicion N° 03 de fecha 18/02/2021,
dispone que no procede formalizar con la
investigacion razén en que la pericia psicolégica
arroja como resultado la no afectacién compatibles
con el delito y tampoco el examen médico legista,
por lo que es derivada al Juzgado de Paz Letrado
para la continuaciéon del proceso pero por faltas
contra la persona y asi que con fecha 23/08/2021
ingresa al tercer Juzgado para su atencién, es asi
qgue se emite la Resolucion N° 01 con fecha
28/03/2022 para aperturar proceso penal citando a
audiencia para el 17/05/2022, donde se puede
apreciar que las partes fueron notificadas bajo
puerta, apreciando la Resolucion N° 02 de fecha
16/05/2022, se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del codigo Penal.

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 06/03/2019, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica,
generando la carpeta fiscal N° 1920-2019 de la
primera fiscalia provincial penal corporativa de
Tarapoto, donde la menor agraviada ha sido victima
de agresiones fisicas por parte de su madre, por su
parte el representante del Ministerio Publico
apertura  investigacion  preliminar  mediante
Disposicién N° 01 de fecha 11/10/2019, y da cuenta
la realizacion de actos de investigacion y programa
las diligencias necesarias; con Disposicion N° 02 de
fecha 11/12/2019, se amplia la investigacion y asi
seguidamente se establecen las demas

Resolucién de
prescripcion:

16/05/2022

Hecho de la
denuncia;

06/03/2019

Fecha de
ingreso al P.J:

01/09/2021

Resolucion de
prescripcion:

12/08/2022

79

- Reprogramaci6
ndela
audiencia

- Demora de la
administracion
de justicia.




disposiciones con el interés de esclarecer los
hechos y demostrar las consecuencias del delito por
lo que recabada los medios de prueba necesarias
se emite la Disposicion N° 08 de fecha 30/11/2020,
qgue el menor agraviado requiere de dos dias de
atencion facultativa y diez de incapacidad por lo cual
el fiscal dispone archivar el presente caso pero es
derivada al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 01/09/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucién N° 01 de fecha 08/09/2021 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
03/11/2021, donde se puede apreciar que la
imputada fue notificada bajo puerta, por lo que el
juzgado al hacer un replanteo de los tiempos
procesales desde ocurrida los hechos emite la
Resolucion N° 02 de fecha 12/08/2022, donde se
DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
codigo Penal.

80
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0416-2021-0-2208-JP-PE-03

Lesiones
Dolosas

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 16/09/2019, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica vy
psicolégica, generando la carpeta fiscal N° 1737-
2019 de la primera fiscalia provincial penal
corporativa de Tarapoto, en circunstancias que el
agresor en estado de ebriedad ataca con palabras
soeces Yy golpes en el rostro a la victima por lo que
el representante del Ministerio Publico apertura
investigacion preliminar y mediante Disposicién N°
01 de fecha 24/09/2019, y da cuenta la realizacion

Hecho de la

denuncia: - Reprogramacio
nde la

16/09/2019 audiencia

Fecha de - Demora de la

ingreso al P.J: administracion

de justicia.
03/09/2021

Resolucion de
prescripcion:




de actos de investigacion y programa las diligencias
necesarias; con Disposicion N° 02 de 14/011/2019,
se realice la realizacion de la evaluacion psicolégica
y con Disposiciéon N° 03 de fecha 22/11/2019, se
amplia la investigacion por sesenta dias y asi
seguidamente se establecen las demas
disposiciones con el interés de esclarecer los
hechos y demostrar las consecuencias del delito por
lo que recabada los medios de prueba necesarias
se emite la Disposicion N° 04 de fecha 25/02/2020,
donde se da conocimiento que la agraviada no paso
evaluacién psicoldgica pero de acuerdo al informe
médico requiere un dia de atencién con cuatro de
incapacidad por lo cual el fiscal dispone archivar el
presente caso pero es derivada al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacion del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
03/09/2021 ingresa al tercer Juzgado para Ssu
atencion, es asi que se emite la Resoluciéon N° 01
de fecha 13/09/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 21/10/2021, donde se
puede apreciar que las partes fueron notificadas por
debajo de la puerta siendo asi que desde ocurrida
los hechos se emite la Resolucion N° 02 de fecha
23/09/2022, donde se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal.

23/09/2022
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0430-2021-0-2208-JP-PE-02

Maltrato

El presente caso da inicio con la denuncia realizada
el 08/05/2021, sobre hechos de la presunta
comisién del delito de violencia contra la mujer y los
integrantes del grupo familiar en su modalidad de
violencia psicoldgica, generando la carpeta fiscal N°
892-2021 de la fiscalia provincial penal corporativa
de Tarapoto, en circunstancias que la victima fue a

Hecho de la
denuncia:

08/05/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

- Notificacion
bajo puerta
ambas partes

- Reprogramaci6
nde la
audiencia




la casa de su ex conviviente para que pueda dejar
algunas cosas que compro para sus hijos y queria
verlos, su ex conviviente no la dejo y no queria que
esté ahi, siendo que ella le habl6 sobre que quiere
pasarle pension pero él no queria, y se altero,
empezandola a insultar de muchos calificativos, sin
embargo, al ver a las diligencias a nivel policial,
estos han cumplido con los actos en el menor
tiempo, al analizar el informe psicolégico se
evidencia que no existe afectacion psicolégica por
el hecho denunciado, la fiscalia mediante
disposicion N° 01 de fecha 03/09/2021, decide que
no procede formalizar ni continuar con la
investigacion y remite los actuados al Juzgado de
Paz Letrado para la continuacién del proceso pero
por faltas contra la persona y asi que con fecha
13/09/2021 ingresa al Tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 28/03/2022 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 20/05/2022, donde se
puede apreciar que las partes fueron notificadas
bajo puerta y no asistieron a la audiencia, posterior
a ello, los abogados de la agraviada presentaron su
escrito de apersonamiento con fecha de ingreso 17-
05-2022, sin embargo, se emiti6 la Resolucién N° 02
de fecha 24/05/2022, donde se DECLARA
PRESCRITA LA ACCION PENAL conforme a lo
establecido en el Articulo 440 del codigo Penal.

13/09/2021

Resolucién de
prescripcion:

24/05/2022
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- Inasistencia a
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0434-2021-0-2208-JP-PE-02

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 08/03/2021, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicolégica, generando la carpeta fiscal N° 286-

Hecho de la
denuncia;:

08/03/2021

- Notificacion
bajo puerta
ambas partes
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0437-2021-0-2208-JP-PE-03  Maltratos

2021 de la fiscalia provincial mixta de la banda de
Shilcayo, en circunstancias que el agresor sin
motivo alguno se levant6 de su cama y empezé a
proferir palabras soeces a la agraviada a tan punto
de botarla sobre la cama por lo que mediante
disposicién N° 01 de fecha 23/08/2021, dispone que
no procede formalizar con la investigacion ya que de
acuerdo a las pesquisas resueltas mediante el
informe médico no presenta lesiones fisicas y
también no presenta afectaciones psicoldgicas pero
gue de acuerdo a las manifestaciones reitera que
los insultos son en repetidas ocasiones por ende, es
derivada al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso, pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 14/09/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucion N° 01 de fecha 28/03/2022
donde se programa audiencia para el dia
20/05/2022, donde se notific6 a las partes bajo
puerta razén por el cual y al hacer el computo del
plazo de prescripcion se emite la Resolucién N°02
de fecha 24/05/2022, donde se DECLARA
PRESCRITA LA ACCION PENAL conforme a lo
establecido en el Articulo 440 del c6digo Penal

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 12/02/2021, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicoldgica,
generando la carpeta fiscal N° 219-2021 de la
fiscalia provincial mixta de la banda de Shilcayo, en
circunstancias la victima recibié un mensaje de texto
de su prima pero el agresor cogio el celular y
empezd a revisar donde se alteré y siguié con
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Fecha de - Reprogramaci6
ingreso al P.J: nde la
audiencia
14/09/2021 - Inasistencia a
» de ambas
Resolucion de partes a
prescripcion: reprogramacion
24/05/2022 de audiencias
Hecho de la
denuncia: - Notificacion
bajo puerta
12/02/2021 ambas partes
- Reprogramacio
Fecha de nde la
ingreso al P.J: audiencia
- Inasistencia a
14/09/2021 de ambas
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0446-2021-0-2208-JP-PE-02

Lesiones
Dolosas

insultos denigrantes hacia la victima pero que de
acuerdo a las diligencias y sobre todo al informe de
psicolégico evidencia que no existe afectacion
alguna por lo que mediante disposicion N° 01 de
fecha 23/08/2021, dispone que no procede
formalizar con la investigacibn y se remite el
presente caso al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 14/09/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucién N° 01 de fecha 04/10/2021 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
25/11/2021, donde se puede apreciar que las partes
fueron notificadas por debajo de la puerta y no
asistieron a la audiencia por lo que se emite la
Resolucion N° 02 de fecha 31/08/2022, donde se
DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cbdigo Penal.

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 19/08/2019, sobre hechos de la
presunta comision del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisicas
generando la carpeta fiscal N° 1297-2019 de la
fiscalia provincial mixta de la banda de Shilcayo, en
circunstancias la victima recibi6é arafiones por parte
de la victima generandose en ella un dia de atencion
facultativa y cinco de incapacidad por lo que
mediante disposicion N° 01 de fecha 17/01/2020,
dispone que no procede formalizar con la
investigacion por no considerarse delito y se remite
el presente caso al Juzgado de Paz Letrado para la

Resolucion de
prescripcion:

31/08/2022

Hecho de la
denuncia;

19/08/2019

Fecha de
ingreso al P.J:

14/09/2021

Resolucion de
prescripcion:

31/08/2022

84

partes a
reprogramacion
de audiencias

- Reprogramaci6
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias




continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 14/09/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucidn N° 01 de fecha 24/03/2022 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
24/05/2022, donde se notificd a las partes pero no
se presentaron a la audiencia y haciendo
merecedor al plazo de prescripcion pasada los tres
aflos se emite la Resolucion N° 02 de fecha
31/08/2022, donde se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal.
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0449-2021-0-2208-JP-PE-03

Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 21/12/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisicas vy
psicologica generando la carpeta fiscal N° 879-2020
de la fiscalia provincial mixta de la banda de
Shilcayo, en circunstancias la victima estaba dando
de comer a su gato cuando el agresor le empieza a
amenazar diciéndole con palabras hirientes, es en
ese instante cuando la agraviada le pide explicacion
y es cuando recibe un golpe con un objeto duro,
forcejeando en ese momento, por lo que mediante
disposicién N° 01 de fecha 25/01/2021, dispone el
inicio de las investigaciones para esclarecer los
hechos denunciados donde se programan las
diligencias de caracter urgente pero que al devenir
del tiempo y el recabo de pruebas el 18/05/2021
mediante disposicion N° 02, efectta la no
formalizacibon de la investigacibn por no
considerarse delito ya los resultados mediante el

Hecho de la
denuncia:

21/12/2019

Fecha de
ingreso al P.J:

14/09/2021

Resolucién de
prescripcion:

31/08/2022

- Reprogramacio
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias




informe psicolégico no denota afectacion y mas adn
no se ha presentado para la evaluaciéon en la
division médico legal por lo que se remite el
presente caso al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 14/09/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencion, es asi que se
emite la Resolucién N° 01 de fecha 05/10/2021 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
30/11/2021, donde se notifico a las partes pero no
se presentaron a la audiencia y haciendo
merecedor al plazo de prescripcion pasada el afio y
medio se emite la Resolucibn N° 02 de fecha
31/08/2022, donde se DECLARA PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del codigo Penal.
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Lesiones
dolosas

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 21/05/2019, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica vy
psicolégica generando la carpeta fiscal N° 706-2019
de la fiscalia provincial mixta de la banda de
Shilcayo, en circunstancias la victima ha recibido
insultos y amenazas por parte de su pareja y
posteriormente golpes en el cuerpo sobre todo en la
cara, por lo que mediante disposicion N° 01 de fecha
21/10/2019, dispone el inicio de las investigaciones
para esclarecer los hechos denunciados donde se
programan las diligencias de caracter urgente pero
gue al devenir del tiempo y el recabo de pruebas el
18/05/2021 mediante disposicion N° 02, efectla la
no formalizacibn de la investigacion por no

Hecho de la
denuncia:

21/05/2019

Fecha de
ingreso al P.J:

14/09/2021

Resolucién de
prescripcion:

24/05/2022

- Demora en la
programacion
de audiencia

- Demora de la
administracion
de justicia.




considerarse delito, ya los resultados mediante el
informe psicol6gico no denota afectacion pero que
de acuerdo al examen médico legal requiere de un
dia de atencién facultativa con cinco de incapacidad
por lo que se remite el presente caso al Juzgado de
Paz Letrado para la continuacién del proceso pero
por faltas contra la persona y asi que con fecha
14/09/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucion N° 01
de fecha 24/03/2022 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 25/05/2022, donde se
notific6 a las partes pero no se presentaron a la
audiencia y haciendo merecedor al plazo de
prescripcion pasada los tres afios se emite la
Resoluciéon N° 02 de fecha 24/05/2022, donde se
DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cédigo Penal.
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Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 19/11/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 879-2020 de la
fiscalia provincial mixta de la Banda de Shilcayo, en
circunstancias que las victimas una de ellas
menores de edad eran agredidas con insultos y
palabras denigrantes por parte de su progenitora,
razén por el cual se entabla la denuncia por lo que
mediante disposicion N° 01 de fecha 17/02/2021,
dispone el inicio de las investigaciones para
esclarecer los hechos denunciados donde se
programan las diligencias de caracter urgente pero

Hecho de la
denuncia:

19/11/2020

Fecha de
ingreso al P.J:

14/09/2021

Resolucién de
prescripcion:

30/06/2022

- Reprogramacio
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias




gue al devenir del tiempo y el recabo de pruebas el
09/04/2021 mediante disposicién N° 02, efectla la
no formalizacion de la investigacibn por no
considerarse delito ya los resultados mediante el
informe psicoldgico no denota afectacion por lo que
el presente caso es derivado al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacion del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
14/09/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucion N° 01
de fecha 05/01/2022 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 02/03/2022, donde se
notific6 validamente a las partes pero no se
presentaron a la audiencia, dandose Ila
reprogramacioén mediante resolucién N° 02 para el
dia 14/07/2022, donde la parte agresora presenta
su solicitud de parte indicando que el caso deberia
ser prescrito razon por el cual y haciendo merecedor
al plazo, pasada el afio y medio se emite la
Resolucion N° 03 de fecha 30/06/2022, donde se
DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cbdigo Penal.
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Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 17/06/2021, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 960-2021 de la
primera fiscalia provincial penal de Tarapoto, en
circunstancias que el agresor a proferido
expresiones vulgares denigrando totalmente la
moral y conciencia de la agraviada siendo asi que a
través de las diligencias establecidas por la policia

Hecho de la
denuncia: - Reprogramacio
n de audiencia
17/06/2021
- Demora de la
Fecha de administracion

ingreso al P.J: de justicia.

04/10/2021
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nacional por orden del ministerios publico, no se
llegaron a demostrar fehacientemente el dafio
supuesto ocasionado a la victima por lo que fiscalia
dispone mediante disposicion N° 01 de fecha
17/08/2021, la no formalizacion de la investigacion
por no considerarse delito ya los resultados
mediante el informe psicolégico no denota
afectacion por lo que el presente caso es derivado
al Juzgado de Paz Letrado para la continuacion del
proceso pero por faltas contra la persona y asi que
con fecha 04/10/2021 ingresa al tercer Juzgado
para su atencién, es asi que se emite la Resolucion
N° 01 de fecha 07/10/2021 para aperturar proceso
penal citando a audiencia para el 07/12/2021, donde
se notificé6 validamente a las partes pero no se
presentaron a la audiencia, quedando el proceso a
cuenta de la reprogramacién pero por temas de
impulso y atencién al expediente se ha considerado
mediante resolucion N°02 de fecha 31/08/2022
DECLARAR PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
codigo Penal, razon de haber pasada el afio y medio
desde la comision de los hechos.

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 18/06/2021, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicolégica generando la carpeta fiscal N° 967-2021
de la primera fiscalia provincial penal de Tarapoto,
en circunstancias que el agresor cogio el celular de
la agraviada y le reclam6 por conversaciones
encontradas en las redes sociales, en el que él la

Resolucion de
prescripcion:

31/08/2022

Hecho de la
denuncia;

18/06/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

12/10/2021

89

- Reprogramacié
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias




empujé después de insultarle siendo asi que a
través de las diligencias establecidas por la policia
nacional por orden del ministerios publico, no se
llegaron a demostrar fehacientemente el dafio
supuesto ocasionado a la victima por lo que fiscalia
dispone mediante disposicion N° 01 de fecha
17/08/2021, la no formalizacion de la investigacion
por no considerarse delito ya los resultados
mediante el informe psicolégico no denota
afectacion y tampoco en el certificado médico legal
por lo que el presente caso es derivado al Juzgado
de Paz Letrado para la continuacién del proceso
pero por faltas contra la personay asi que con fecha
12/10/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 21/10/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 14/12/2021, donde se
notific6 validamente a las partes pero no se
presentaron a la audiencia, quedando el proceso a
cuenta de la reprogramacion pero por temas de
impulso y atencién al expediente se ha considerado
mediante resolucion N°02 de fecha 31/08/2022
DECLARAR PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cbdigo Penal, razon de haber pasada el afio y medio
desde la comision de los hechos.
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Resolucion de
prescripcion:
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El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 23/02/2021, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 251-2021 de la
fiscalia provincial mixta de la Banda de Shilcayo, en

31/08/2022
Hecho de la
denuncia: - Notificacién a
una de las
23/02/2021 partes
- Reprogramacio
Fecha de nde la

ingreso al P.J: audiencia
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circunstancias que la victima recibié llamadas
insultantes por parte del agresor a llegar al extremo
de tener miedo de salir a las calles por lo que fiscalia
dispone mediante disposicibn N° 02 de fecha
30/06/2021, la no formalizacion de la investigacion
por no considerarse delito ya los resultados
mediante el informe psicolégico no denota
afectacion por lo que el presente caso es derivado
al Juzgado de Paz Letrado para la continuacion del
proceso pero por faltas contra la persona y asi que
con fecha 12/10/2021 ingresa al tercer Juzgado
para su atencién, es asi que se emite la Resolucion
N° 01 de fecha 21/10/2021 para aperturar proceso
penal citando a audiencia para el 15/12/2021, donde
se notificé6 validamente a las partes pero no se
presentaron a la audiencia, quedando el proceso a
cuenta de la reprogramacién pero por temas de
impulso y atencién al expediente se ha considerado
mediante resoluciéon N° 02 de fecha 27/05/2022
DECLARAR PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
codigo Penal, razon de haber pasada el afio y medio
desde la comision de los hechos.

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 17/01/2021, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia fisica y
psicolégica generando la carpeta fiscal N° 131-2021
de la primera fiscalia provincial penal corporativa de
Tarapoto, en circunstancias que la victima recibio
golpes e insultos cuando no le dejé seguir ingiriendo
cervezas al agresor por lo que fiscalia dispone

12/10/2021

Resolucién de
prescripcion:

27/05/2022

Hecho de la
denuncia;

17/01/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

13/10/2021
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- Reprogramacié
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audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a
reprogramacion
de audiencias




mediante disposicion N° 01 de fecha 08/02/2021, el
inicio de las investigaciones programando para ellas
diferentes diligencias con la intencion de recabar las
pruebas y medios necesarios para el
esclarecimiento del delito razén el cual mediante
disposicion N° 02 de fecha 05/04/2021 emiten la no
formalizacibn de la investigacibn por no
considerarse delito ya que los resultados mediante
el informe psicolégico no denota afectacion y
tampoco paso pericia médica por lo que el presente
caso es derivado al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 13/10/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucidn N° 01 de fecha 22/10/2021 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
21/12/2021, donde se notific6 validamente a las
partes pero no se presentaron a la audiencia,
guedando el proceso a cuenta de la reprogramacion
pero por temas de impulso y atencion al expediente
se ha considerado mediante resolucion N° 02 de
fecha 27/07/2022 DECLARAR PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal, razén de haber
pasada el afio y medio desde la comisién de los
hechos.

Resolucion de
prescripcion:

27/07/2022
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El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 27/04/2021, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 696-2021 de la
primera fiscalia provincial penal corporativa de

Hecho de la
denuncia:

27/04/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

- Reprogramacio
ndela
audiencia

- Inasistencia a
de ambas
partes a



Tarapoto, en circunstancias que la victima recibio
insultos mediante el teléfono y palabras denigrantes
por lo que fiscalia al tomar conocimiento autoriza la
realizacion de actos de investigacion con el fin de
lograr recaudar los medios de pruebas necesarios
para el caso y es asi que al momento de practicar la
pericia psicoldgica el agraviado no acudio a la cita 'y
es por esta razén que mediante disposicion N° 01
de fecha 03/09/2021, emiten la no formalizacion de
la investigacion por lo que el presente caso es
derivado al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 13/10/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencién, es asi que se
emite la Resolucidon N° 01 de fecha 21/10/2021 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
14/12/2021, donde se notificé validamente a las
partes pero no se presentaron a la audiencia,
guedando el proceso a cuenta de la reprogramacion
pero por temas de impulso y atencion al expediente
se ha considerado mediante resolucion N° 02 de
fecha 10/06/2022 DECLARAR PRESCRITA LA
ACCION PENAL conforme a lo establecido en el
Articulo 440 del cédigo Penal, razén de haber
pasada el afio y medio desde la comision de los
hechos.
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03/09/2021 de audiencias

Resolucién de
prescripcion:

10/06/2022

26

0526-2021-0-2208-JP-PE-03  Maltratos

El presente caso se genera en base a una denuncia
realizada el 17/01/2021, sobre hechos de la
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicologica
generando la carpeta fiscal N° 147-2021 de la
primera fiscalia provincial penal corporativa de

Hecho de la
denuncia: - Reprogramacio
nde la
17/01/2021 audiencia
- Inasistencia a

ingreso al P.J: partes a



Tarapoto, en circunstancias que la victima se
encontraba durmiendo cuando de pronto el agresor
ingres6 al domicilio para insultarle, profiriendo
palabras soeces por lo que fiscalia emite mediante
disposicién N° 01 de fecha 08/02/2021, el inicio de
las investigaciones programando para ellas
diferentes diligencias con la intencion de recabar las
pruebas y medios necesarios para el
esclarecimiento del delito razén el cual se amplia la
investigacion mediante disposicion N° 02 de fecha
12/04/2021 y es asi que mediante disposicién N° 03
de fecha 27/04/2021 emiten la no formalizacion de
la investigacion por no considerarse delito ya que la
agraviada no paso la evaluacion psicoldgica por lo
que el presente caso es derivado al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacion del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
13/10/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 22/10/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 21/12/2021, donde se
notific6 validamente a las partes pero no se
presentaron a la audiencia ya que no comunicaron
sus datos personales, quedando el proceso a
cuenta de la reprogramacién pero por temas de
impulso y atencion al expediente se ha considerado
mediante resolucion N° 02 de fecha 27/05/2022
DECLARAR PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
codigo Penal, razon de haber pasada el afio y medio
desde la comision de los hechos.
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Maltratos El presente caso se genera en base a una denuncia

realizada el 08/05/2021, sobre hechos de la
presunta comision del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 950-2021 de la
segunda fiscalia provincial penal corporativa de
Tarapoto, en circunstancias que la victima y su
menor hija fueron objetos de insultos por parte del
agresor por lo que fiscalia al tomar conocimiento
autoriza la realizacién de actos de investigacion con
el fin de lograr recaudar los medios de pruebas
necesarios para el caso y es asi que al momento de
practicar la pericia psicolégica los agraviados no
evidenciaron afectacion alguna y es por esta razén
gue mediante disposicion N° 01 de fecha
03/09/2021, emiten la no formalizacion de la
investigacion por lo que el presente caso es
derivado al Juzgado de Paz Letrado para la
continuacién del proceso pero por faltas contra la
persona y asi que con fecha 05/11/2021 ingresa al
tercer Juzgado para su atencion, es asi que se
emite la Resolucion N° 01 de fecha 23/03/2022 para
aperturar proceso penal citando a audiencia para el
21/04/2022, donde se notificé validamente solo a
una de las partes reprogramando audiencia para el
dia 22/08/2022 de las cuales las partes no
aparecieron a la reprogramacion emitiéndose la
resolucion N° 03 de fecha 28/11/2022 DECLARAR
PRESCRITA LA ACCION PENAL conforme a lo
establecido en el Articulo 440 del cédigo Penal,
razén de haber pasada el afio y medio desde la
comision de los hechos.

Hecho de la
denuncia;

08/05/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

05/11/2021

Resolucion de
prescripcion:

28/11/2022
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0577-2021-0-2208-JP-PE-03  Maltratos El presente caso se genera en base a una denuncia

realizada el 07/03/2021, sobre hechos de la
presunta comision del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 521-2021 de la
fiscalia provincial mixta de la Banda de Shilcayo, en
circunstancias que la victima se encontraba en una
cevicheria con su excufiada, cuando esta recibe un
mensaje amenazador e insultante por la
interpretaciones que podia darse de estar en la calle
sin cuidar a su hijo por lo que fiscalia dispone
mediante disposicion N° 02 de fecha 23/08/2021, la
no formalizacion de la investigacion por no
considerarse delito ya que los resultados mediante
el informe psicol6gico no denota afectacién por lo
que el presente caso es derivado al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacion del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
11/11/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 16/11/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 06/01/2022, donde se
notific6 validamente a las partes pero no se
presentaron a la audiencia, quedando el proceso a
cuenta de la reprogramacion pero por temas de
impulso y atencién al expediente se ha considerado
mediante resolucién N° 02 de fecha 27/05/2022
DECLARAR PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cbdigo Penal.

Hecho de la
denuncia;

07/03/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

11/11/2021

Resolucion de
prescripcion:

27/05/2022
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realizada el 10/08/2021, sobre hechos de la
presunta comision del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 1623-2021 de la
segunda fiscalia provincial penal de Tarapoto, en
circunstancias que la victima se encontraba en la
cocina y recibi6é insultos, improperios y amenazas
del agresor quien se encontraba en estado de
ebriedad por lo que fiscalia emite mediante
disposicion N° 01 de fecha 17/11/2021, la no
formalizacibon de la investigacibn por no
considerarse delito ya que los resultados mediante
el informe psicolégico no denota afectacién por lo
gue el presente caso es derivado al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacion del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
29/11/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 02/12/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 12/01/2022, pero se
reprogramé por motivos de fuerza mayor sujetas a
la administracién de justicia por lo que posterior a
ello ambas partes se apersonan al proceso
presentando  pruebas de cada defensa,
reprogramando la audiencia mediante resolucion N°
02 para el dia 11/08/2022, pero por temas de
impulso y atencién al expediente se ha considerado
mediante resolucién N° 03 de fecha 31/08/2022
DECLARAR PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
cbdigo Penal, en aplicacion a los dispuesto por el
art. 81 del Cédigo Penal

Hecho de la
denuncia;

10/08/2021

Fecha de
ingreso al P.J:

29/11/2021

Resolucion de
prescripcion:

31/08/2022
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0626-2021-0-2208-JP-PE-03 Maltratos El presente caso se genera en base a una denuncia

realizada el 25/07/2020, sobre hechos de Ila
presunta comisién del delito de agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar en su modalidad de violencia psicolégica
generando la carpeta fiscal N° 422-2020 de la
fiscalia provincial mixta de la Banda de Shilcayo, en
circunstancias que la victima de su casa y recibi6é un
mensaje de texto del agresor insultandole y
amenazandole por lo que fiscalia emite mediante
disposicion N° 02 de fecha 18/02/2021, la no
formalizacion de la investigacibn por no
considerarse delito ya que los resultados mediante
el informe psicolégico no denota afectacién por lo
gue el presente caso es derivado al Juzgado de Paz
Letrado para la continuacién del proceso pero por
faltas contra la persona y asi que con fecha
30/11/2021 ingresa al tercer Juzgado para su
atencion, es asi que se emite la Resolucién N° 01
de fecha 02/12/2021 para aperturar proceso penal
citando a audiencia para el 12/01/2022, pero por
temas de impulso y atencién al expediente se ha
considerado mediante resolucion N° 02 de fecha
24/05/2022 DECLARAR PRESCRITA LA ACCION
PENAL conforme a lo establecido en el Articulo 440
del cédigo Penal, ya que ha transcurrido un afio y
seis meses de los hechos denunciados

Hecho de la

denuncia: - Reprogramaci6
n de la

25/07/2020 audiencia

Fecha de

ingreso al P.J:
30/11/2021

Resolucion de
prescripcion:

24/05/2022
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0644-2021-0-2208-JP-PE-03  Maltrato

El presente caso da inicio con la denuncia realizada
el 17/06/2021, sobre la presunta comision del delito
de violencia contra la mujer y los integrantes del
grupo familiar en su modalidad de violencia
psicoldgica, generando la carpeta fiscal N° 964-
2021 de la fiscalia provincial penal corporativa de
Tarapoto, en circunstancias que la victima estaba
trabajando de manera virtual, en donde escucho
gue su hijay su ex conviviente se estaban peleando
por una sabana, y ella le dijo que no puede agarrar
esas cosas porque no es de él, es ahi donde
empieza a insultar de muchos calificativos; al ver las
diligencias a nivel policial, estos han cumplido con
los actos en el menor tiempo, también se puede
observar que el Juzgado de Familia Transitorio
admite a tramite y le otorga las medidas de
proteccién; con respecto al informe psicologico el
especialista concluye se observa indicadores
compatibles con Reaccién Ansiosa Situacional, la
fiscalia mediante disposicion N° 01 de fecha
17/08/2021, decide que no procede formalizar ni
continuar con la investigacion y remite los actuados
al Juzgado de Paz Letrado para la continuacion del
proceso pero por faltas contra la persona y asi que
con fecha 14/12/2021 ingresa al Tercer Juzgado
para su continuacion, es asi que se emite la
Resolucion N° 01 de fecha 05/01/2021 cosa que
hubo error en el afio, por légica se entiende que el
afio correcto seria 2022, para aperturar proceso
penal citando a audiencia para el 02/03/2022, donde
se puede apreciar que con una razon de fecha 02-
03-2022 indican que las cedulas de notificacién no
fueron generadas, posterior a ello, se emitié la
Resoluciéon N° 02 de fecha 31/08/2022, donde se
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Hecho de la -No generaron

denuncia: las cedulas de
notificacion

17/06/2021

Fecha de

ingreso al P.J:

14/12/2021

Resolucion de
prescripcion:

31/08/2022
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DECLARA PRESCRITA LA ACCION PENAL
conforme a lo establecido en el Articulo 440 del
codigo Penal.

Fuente: Elaboracion propia.

INTERPRETACION GENERAL:

De los 31 expedientes analizados se tiene que 26 de estos han sido de tipo de falta maltrato y 5 de tipo lesiones dolosas.

Con respecto a los factores de prescripcion identificados en los expedientes de tipo de falta maltrato, se tiene a la demora de realizar las
primeras diligencias en sede fiscal y policial, las mismas que sobrepasan igual o mayor a los 6 meses y menor a 1 afio, desde conocido el
hecho denunciado para emitir la disposicién de no formalizar ni continuar con la investigacion preparatoria, dicha situacién se verifico en 7
expedientes de 25. Otro de los factores que coadyuva a la prescripciéon de este tipo de faltas es la demora de derivar el caso desde el
Ministerio Publico al Juzgado de Paz Letrado, siendo que en 7 expedientes de 25 se observa que la demora es igual 0 mayor a 4 meses y

menor a 10 meses hasta que el Juzgado tenga conocimiento del caso en concreto.

Asimismo, se verifico que, en 7 expedientes de 25, el Juzgado de Paz Letrado demora entre mayor o igual a 4 meses y menos que 6 meses,
desde recepcionar el caso hasta emitir la resolucion de apertura. Entro otros factores se encuentra la inasistencia de 1 o de ambas partes a
la primera y/o segunda audiencia a pesar de estar debidamente notificados o de estar notificados bajo puerta. Tal situacién se verifico en 20

expedientes de 25.
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Tabla 26
Tipificacion de los procesos por faltas contra la persona

Faltas contra la persona

Lesiones culposas 5 16.31%

Maltratos 26 83.87%

TOTAL 31 100%

" s0o0x Y
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10.00%

0.00%

1

k ELesiones culposas @ Maltratos ‘

Figura 21.

Total, de expedientes tipificados seguidos en los procesos de faltas contra la persona

Interpretacion: En la tabla 26 y figura 21, se tiene de las 31 expedientes analizadas a
detalle se ha podido encontrar diferencias en la tipificacion de las infracciones por lo que
estas han sido consolidadas durante esta investigacion teniendo que el 83.87% del total
de expedientes fueron por maltratos y el 16.13% por lesiones culposas.



Tabla 27

Analisis de los factores determinantes

102

Resumen de factores determinantes por expedientes

_ Cantidad de Calificacién
N° Factores determinantes )
expedientes Porcentual
01 Demora de las diligencias de la 2 6.45%
fiscalia
02 Demora de la administracion de 8 25.81%
justicia
03 Notificacion a una de las partes 4 12.90%
04 Notificacion bajo puerta ambas 3 9.68%
partes
05 Reprogramacion de la audiencia 25 80.65%
06 Inasistencia de ambas partes a 18 58.06%
reprogramacion de audiencias
07 No reprogramaron la audiencia 2 6.45%
08 Carpeta fiscal incompleta 1 3.23%
09 Perdida de las cédulas de 1 3.23%
notificaciones
10 Condicion del imputado 1 3.23%
11 No generaron las cedulas de 1 3.23%

notificacién
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] 2 =3 =4 u5 56 =7 28 =9 n]0 =ll

Figura 22.
Total de expedientes sobre factores determinantes

Interpretacion: En la tabla 27 y figura 22, se tiene de las 31 expedientes analizadas a
detalle se ha podido encontrar factores internos y externos que fueron determinantes
para la emision de las resoluciones de prescripcion en donde 2 casos fueron por demora
de las diligencias de la fiscalia lo que equivale el 6.45%, 8 casos sobre retrasos y demora
de la administracion de justicia equivalente al 25.81%, 4 casos de notificacion a una de
las partes equivalente al 12.90%, 3 casos sobre notificaciones bajo puerta para ambas
partes equivalente al 9.68%, 25 casos sobre donde existié reprogramacién de la
audiencia equivalente al 80.65%, 18 casos sobre inasistencia de ambas partes a
reprogramacion de audiencias equivalente al 58.06%, 2 casos donde no reprogramaron
la audiencia equivalente al 6.45 y dentro de ellas también se pudo encontrar un caso
cada uno referente a la presentacion de la carpeta fiscal incompleta, perdida de las
cédulas de notificaciones, condicién del imputado, no generaron las cedulas de

notificacién cada uno equivalente al 3.23% del total de los expedientes.
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Tabla 28
Andlisis del tiempo de prescripcion de los procesos por faltas

Tiempo de prescripcion de los procesos por faltas

Aplicacion del
Acuerdo Plenario 21 67.74%

Aplicacion Codigo

10 32.26%
Penal
TOTAL 31 100%
70.00% -
67.74%
60.00%
50.00%
40.00%

32.26%
30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

1

E Aplicacion Acuerdo Plenario = Aplicacion Caédigo Penal
Figura 23.

Total de expedientes analizados sobre tiempo de prescripcion.

Interpretacion: La tabla 28 y figura 23, se tiene que de los andlisis efectuados a los 31
expedientes se ha podido demostrar que 21 han aplicado lo concerniente al Acuerdo
Plenario referente a la consideracion del plazo extraordinario, caso contrario pasa con
10 expedientes todos ellos por maltratos que cumplen con el criterio mayor a un afio
sobrepasando la prescripcion ordinaria pero no la extraordinaria, dejando totalmente

afectados a los agraviados.
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45. Discusion

Abarcando el objetivo general, se tiene a Garcia, J. (2019), quien precisa que, la
administracion de justicia es el esquema organico preparado por el estudio procesal y
legitimamente incorporada para que el ente autorizado logre desempefar la labor
jurisdiccional que le es asignada segun la constitucién, siendo que, dicho poder se
encuentra integrado, solamente, en los magistrados y los jueces. Por lo que en nuestra
constitucion en su art. 138°, refiere que la potestad sobre la gestion de justicia es
prioritaria en torno a toda norma y sefiala que el poder de gestionar la justicia se deriva

del mismo pueblo.

Asi también, Valbuena, N., et al (2021), aseguran que el sistema judicial ha sido fundado
con el fin de velar por los derechos fundamentales y la busqueda de solucion de
conflictos que se originan entre las partes, ante la necesidad de cada persona, de
procurarse frente al Estado en igualdad de condiciones. No obstante, es insuficiente que
el fin de las instituciones publicas de administracién de justicia se generalice en la
proteccion de los derechos de las personas, sino que, es necesario que se especifique
los principios que deben aplicarse, tal como lo es el principio de celeridad y de economia
procesal; asi lo manifestd6 Jarama et al. (2019), en su articulo, asegurando que la
celeridad en los procedimientos judiciales, establecida como un principio constitucional,
debe ser implementada por los tribunales con el propésito de asegurar la eficiencia y
prontitud en todos los procesos judiciales y que se encuentra estrechamente relacionado
con el principio de economia procesal, ya que se considera como un elemento clave

para lograr una justicia expedita que evite demoras injustificadas.

Entrando al tema de andlisis, Martinez, V. (2011) sostuvo de manera directa que las
prescripciones impiden perseguir el proceso penal que es un derecho concedido al
encausado, por no estar adn vigente en ese momento, ya sea por la “pereza de las
instituciones publicas o partes condenatorias”. Ello refleja que, las instituciones publicas,
en este caso, los Juzgados de Paz letrado tienen un rol importante para poder proteger
a las personas frente a conductas de agresiones que debido a su poca gravedad no son
perseguidas penalmente, pero que, aun asi, afectan la integridad fisica y psiquica de la
persona; y que, por lo tanto, deben de realizar diligentemente sus funciones a efectos

de por lo menos garantizar una reparacion civil oportuna.

Sin embargo, Ruiz, R. (2021), evidenci6 uno de los problemas de los 6rganos
jurisdiccionales referido a que la mayoria de los usuarios sefialan su disconformidad al
considerar que los jueces y el cuerpo del Poder Judicial no cumplen con sus plazos

judiciales, no cuentan con personal capacitado y especializado en cada area, lo que se
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evidencia en una ineficacia de los procesos y genera sobrecarga procesal. Mas aun,
Bermudez, A. (2017), expresa el sentimiento de desconfianza y recelo del pueblo
peruano hacia el sistema de justicia, hasta el punto se concluir que nuestro sistema

judicial se encuentra desprestigiado.

A pesar de ello, de la encuesta realizada en la presente investigacion muestra los
resultados de la prueba de normalidad aplicada a la investigacién existe una tendencia
estadisticamente al alta, teniendo una valoracion alta de eficacia en un 72 % generando
de esta forma una coincidencia con el valor de significancia de 0.000 que
porcentualmente son menores a Alpha (0.05), lo cual indica que los datos de las
variables estudiadas siguen una distribucién normal. Pero no solamente esta afectacion
a los drganos jurisdiccionales es de manera lineal también responde a la necesidad de
nuestra hipétesis ya que hay una efectividad de las emisiones de las resoluciones razén
por el cual tanto las demoras como interés de las partes contribuyen a su prescripcion
dejando en algunos casos ser ajenos a su propio control o evaluacion material derivando

asi la aceptacion de la hipétesis.

Adicionalmente, es necesario precisar que para lograr que la eficacia de manejo de
estos procesos por parte del Juzgado de Paz Letrado este en mas sintonia con la justicia
de los agraviados de faltas contra la persona, es inevitable que se estudie la causas
reales de las prescripciones y a partir de ello, no computar los casos que por la demora
en los procedimientos propios de la administracién alcanzan su plazo prescriptorio , sino
solo aquellos que les confiere al ambito del impulso procesal de las partes, pues las
instituciones publicas fueron creadas para brindar un servicio de calidad y de atencion

oportuna a los ciudadanos.

En ese sentido, se diluye que nuestro sistema de administracioén de justicia, referido a
tutelar los procesos de prescripciones por faltas contra las personas, esta en buen
funcionamiento y se espera que se siga manteniendo dicha eficacia y en el mejor de los

casos, que esta aumente.

Con respecto al objetivo especifico uno, en la Carta Magna de Peru, en el Cap. VII que
prescribe respecto al Poder Judicial, en su art. 138°, refiere que la potestad sobre la
administracién de justicia es prioritaria en torno a toda norma, asimismo, sefala que el
poder de administrar la justicia se deriva del mismo pueblo, y se lleva a cabo mediante
el Poder Judicial; sin embargo, Bermudez, A. (2017) expresa que, el sentimiento del
pueblo peruano hacia el sistema de justicia, es de desconfianza y recelo, puesto que,
en el Perd existe un gran nimero de denuncias por las equivocaciones judiciales que

se comenten en contra del pueblo, por lo que, el ciudadano tiene la percepcién de que
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cualquier conexion, vinculo o comunicacion con el instrumento judicial puede ser
riesgoso, esto se debe a que la actuacion judicial depende del funcionario y la voluntad
de este de desarrollar el procedimiento dentro de los parametros legales, siendo que,

este escenario demuestra que, nuestro sistema judicial se encuentra desprestigiado.

En ese mismo sentido encontramos la tesis de Santana, M. (2021) quien nos indica que
uno de los factores predominantes en la mala Administracién de Justicia por parte del
Poder Judicial, es la intromision politica continua que infringe considerablemente la
autonomia, libertad y neutralidad del Poder Judicial. Siendo que, es el Poder Judicial
donde mas se debe mostrar la autonomia e independencia que existe en este ente, ello
en realizacion de la labor jurisdiccional que faculte a las autoridades judiciales que, en
el desempefio de sus funciones no deben estar constrefiidos por las decisiones o

presiones extra jurisdiccionales, que no pertenecen al objetivo del proceso.

Mas aun si de las encuestas realizadas en el presente trabajo de investigacion se
visualiza que, en la tabla 6 el 60.00% de encuestados manifiestan que, si existe
afectacion a los sujetos procesales por la inadecuada labor del Poder Judicial, mientras

qgue el 34.00% indica que a veces ocurre afectacion y el 6.00% indican que no.

Por otra parte estas multiples deficiencias en las que incurre el Poder Judicial se da
precisamente por la falta de personal dentro de la institucion que agilice los tramites
necesarios y pertinentes para que los ciudadanos alcance la justicia esperada tal y como
se evidencia en la tabla 7, donde el 50.00% manifiestan que, si deberia existir
incorporacién de mas personal a los 6rganos jurisdiccionales, mientras que el 38.00%
indica que a veces 0 en ciertos casos deberia de existir la incorporaciéon y el 12.00%
indican que no. Siendo que, la mitad de los encuestados precisan que si es necesario

el aumento de plazas en esta institucion.

Siendo que, uno de las consecuencias que trae consigo la escasez de personal
jurisdiccional es el retraso o tardanza de la administraciéon de justicia que desencadena
gue los plazos legales permitidos hayan sobrepasado, esto se debe a la congestion de
los procesos, asi como, la limitada capacidad funcional de nuestro sistema, ademas,
una dificultad notable de la burocracia que existe en nuestro sistema de justicia, puesto
gue, eso retrasa los tramites y los procesos. Misma situacion se evidencia en la tabla 9,
donde se pudo evidenciar que el 44.00% manifiestan que, si existen retrasos de los
casos por las inadecuadas préacticas de los 6rganos jurisdiccionales, por su parte el
48.00% indican que a veces 0 en ciertos casos existen estos retrasos y el 8.00% indican
gue no. Asimismo, los encuestados coinciden en sefialar que uno de los problemas mas

frecuentes dentro de la administracion de justicia es la incorrecta tipificacion de los



108

procesos por faltas contra la persona donde el 46% se da a veces o0 en ciertos casos,
esto sucede sobre todo en las disposiciones de archivo donde derivan los actuados al

juzgado de paz letrado, evidenciandose la incorrecta tipificacién de los hechos.

Toda esta serie de dificultades que existe dentro del proceso concluye en que los casos
por faltas contra la persona finalicen con una resolucién de prescripcién, ya que, debido
a la dilatacion de los plazos procesales sin ningln dictamen que resuelva la controversia
imposibilita seguir avanzando con las actuaciones judiciales llegando, de este modo, a
extinguir la accién y sin ningun resultado a favor de la parte agraviada dejando en total
estado de indefension, mas aun, si de las encuestas realizadas se evidencia que, el
58.00% manifiestan que, si existe la falta de fundamentos y desarrollo en las
resoluciones por prescripcion por falta contra la persona ya que solo circunscribe los
aspectos normativos y hechos minimos, evidenciando con ello, que incluso las

resoluciones de prescripcion no se encuentran justamente argumentadas.

Situacioén que, confirma la Teoria Procesal que refiere que la prescripcion es un sistema
estrictamente procesal debido a los obstéaculos procesales que impiden que los injustos
penales sean sancionados. Esta teoria contempla que no es el delito el que prescribe,
sino la facultad persecutoria. Que, muchas veces esta facultad se extingue por la
demora en los actos judiciales. Por lo que se tiene a desnaturalizar el sentido de justicia

gue merece la ciudadania en su conjunto.

Tal y como lo refieren los autores Valbuena, N., et al (2021), en su tesis donde
mencionan que, el sistema judicial es de caracter publico encargado por el Estado,
fundada con el fin de cuidar por los derechos fundamentales de los humanos que se
localizan en el plano nacional, por medio de la aplicacion de dispositivos y mecanismos
competentes creados por la Constitucién y la ley, todo ello, con el objetivo de resolver
los litigios presentados y acontecidos entre los mismos, para asi conseguir un

pronunciamiento de parte de las autoridades correspondiente.

Siguiendo con el objetivo especifico dos, Martinez, V. (2011), asegura que la
prescripcion busca eliminar la funcién punitiva del Estado en razén al transcurso del
tiempo y del espacio, por la falta de pena, de garantias juridicas y por la proteccién
juridica y economia judicial. De hecho, que tal definicion va acorde con la teoria
sustantiva de la prescripcion que nuestro sistema juridico acoge, pues esta teoria no
contempla la figura de la prescripcién como la accion de hacer desaparecer el delito, ni
genera efectos sobre el delito imputado a la persona, sino solo imposibilita a la
administracién de justicia imponer la pena al procesado, debido a que se extendido

demasiado el tiempo, por lo que el imputado ya no es penalmente responsable.
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Por otro lado, el articulo 444° del C.P. tipifica como falta contra la persona que, en virtud
de disposiciones facultativas, requiera asistencia o reposo hasta por 10 dias en ausencia
de circunstancias o medios graves, en este caso, seria considerado un delito. En ese
sentido, Cortez, V. (2021) indicé que conforme al ordenamiento juridico peruano — en el
ambito de faltas, es el propio Juez de Paz Letrado, que ademas de decidir, ejerce el
proceso penal, al plantear la relacion de cargos; sin embargo, de los resultados se colige
gue el 56.00% manifiestan que, los casos relacionados por faltas deberian de ser
tramitados por los Juzgados Unipersonales, por otra parte, el 16.00% manifiestan que a

veces 0 en ciertos deberia de suceder, y el 28.00% indican que no.

En cuanto a las dimensiones de faltas contra la persona que estan supeditadas a la
prescripcion de la accion penal, se ha identificado a tres, las mismas que son: lesiones

dolosas, lesiones culposas y maltrato.

En relacion a dimension de lesiones dolosas, han sido consideradas como delito de
resultados y Salinas, R. (2018), dispone que para que constituya infraccién penal y
dolosa la lesion imputada debe tener por objeto menoscabar la integridad corporal o
salud de la persona agraviada. De ese modo, segun la encuesta se obtuvo que el
74.00% manifiestan que, si han escuchado o sido testigos de algun de este tipo de falta,
el 14.00% indican que a veces 0 en ciertos casos sobre todo si han sido partes
procesales y el 12.00% indican que no. Asimismo, el 20.00% asegura que, si existe
indefension a los agraviados en la emision de las resoluciones de prescripcion por ese
tipo de faltas, el 64.00% manifiestan que a veces o en ciertos casos sucede, ya que todo
depende del seguimiento del proceso por parte del agraviado y el 16.00% indican que

no.

Asi también, en cuanto a las lesiones culposas, Bramont, L. (2010), sefiala que se
produce porque el sujeto activo despliega su accién sin pensar en el mas minimo
cuidado que esta obligado a realizar, y asi produce este resultado; de igual manera
Salinas, R. (2018) sostiene que el agente en este tipo de lesiones causa dafio sin
voluntad o intencién, por falta de cuidado en sus actos, o por negligencia. Asi, segun la
encuesta realizada se ha establecido que el 60.00% han sido testigo o tomado
conocimiento sobre los casos por faltas por lesiones culposas, el 30.00% manifiestan
gue a veces 0 en ciertos, y el 10.00% indican que no; en consecuencia, el 26.00%
sefalan que, si existe indefension a los agraviados en la emisién de las resoluciones de
prescripcion por lesiones culposas, el 60.00% manifiestan que a veces 0 en ciertos

existe esta indefension, y el 14.00% indican que no.
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Por otro lado, el maltrato como tipo de falta tipificado en el art. 442° del C.P es el uso de
la violencia fisica contra una persona, que no constituya lesiones y los demas delitos
gue la conlleven, asi como la agresion verbal o no verbal adecuada para provocar un
trastorno mental (Villegas, F., 2012). Conceptualizando este tipo de falta, se pudo
evidenciar que el 72.00% de encuestados han sido testigo o tomado conocimiento sobre
los casos por faltas por maltratos, el 8.00% manifiestan que a veces o en ciertos casos,
y el 20.00% indican que no. En consecuencia, el 24.00% manifiestan que, si existe
indefension a los agraviados en la emisién de las resoluciones de prescripcion por
maltratos, el 64.00% manifiestan que a veces o en ciertos casos existe esta indefension,
y el 12.00% indican que no.

Ante este contexto, se soslaya que las lesiones dolosas y el maltrato son las
dimensiones de falta que tienen mayor relevancia ante la figura juridica de las
prescripciones de faltas contra la persona, pues como dato adicional de los 31
expedientes analizados se verificO que en 25 casos el proceso ha sido seguido por
maltratos y solo en 6 casos fue por lesiones dolosas. En dicha situacion, se plantea
posibles soluciones para evitar la prescripcién y en consecuencia, dejar en estado de
indefension a los agraviados, soluciones que fueron parte de la encuesta realizada, asi
el 50.00% manifestd que se pudiera extender el plazo de prescripciéon si los casos
conllevarian agravantes y el 46.00% que se calculen adecuadamente los plazos para la
emision de las resoluciones de prescripcion de faltas por maltratos y el 64.00% para la
emision de las resoluciones de prescripcion de faltas por lesiones en cualquiera de sus

modalidades.

Finalmente, el objetivo especifico tres, es necesario sefialar que autores como Fonseca,
Y. (2019), advierte que la ausencia de la institucién juridica de contumacia es un
escenario que propicia su prescripcion. En efecto, en los procesos de faltas contra las
personas, cuando el Juzgado de Paz letrado apertura el caso con la emision de la
resolucion, también programa el dia y hora de la audiencia, fecha en la que no asisten
las partes, por lo que se tiene que reprogramar una segunda audiencia en el mejor de
los casos, o de lo contrario — si es que el plazo se excedié-, emitir la resolucién de
prescripcion de la accién penal. Entonces, si bien se sostiene a la ausencia de la
contumacia como una posible limitacion de la prescripcién por faltas, lo real aqui, es que
la inasistencia de las partes a las audiencias provoca que la carga procesal se acumule,
toda vez que, se tendra que generar nuevamente cedulas de notificacién, los exhortos,
los oficios y reunir a todo el aparato judicial para poner en conocimiento a las partes

procesales, situacion que desacelera el término de la controversia, mismo que, en
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muchas ocasiones versa no solo por la burocracia excesiva del Poder Judicial sino

también por el desinterés de las partes.

En ese mismo sentido el autor Jarama et al. (2019) en su articulo desarrolla las
consideraciones en torno a principio de celeridad, indicando que, este principio en los
procedimientos judiciales, establecida como un principio constitucional, debe ser
implementada por los tribunales con el propésito de asegurar la eficiencia y prontitud en
todos los procesos judiciales. Este principio esta estrechamente relacionado con otros,
en especial con el de economia procesal, ya que se considera como un elemento clave

para lograr una justicia expedita que evite demoras injustificadas.

No obstante, de la revisién de los resultados tenemos que, los factores de prescripcion
identificados en los expedientes de tipo de falta maltrato, se tiene a la demora de realizar
las primeras diligencias en sede fiscal y policial, las mismas que sobrepasan igual o
mayor a los 6 meses y menor a 1 afio, desde conocido el hecho denunciado para emitir
la disposiciéon de no formalizar ni continuar con la investigacion preparatoria, dicha
situacion se ha verificado en 7 expedientes de 25. Otro de los factores que coadyuva a
la prescripcion de este tipo de faltas es la demora de derivar el caso desde el Ministerio
Puablico al Juzgado de Paz Letrado, siendo que en 7 expedientes de 25 se observa que
la demora es igual 0 mayor a 4 meses y menor a 10 meses hasta que el Juzgado tenga

conocimiento del caso en concreto.

Por lo que constituye un factor determinante para la prescripcion en este tipo de casos,
toda vez que, el primero que toma conocimiento de los hechos es el Ministerio Publico,
el mismo que tiene solo 60 dias para aperturar investigacion preliminar prorrogables
hasta 60 dias més de ser el caso, siempre que, de los hechos evidencie que existe delito
y que cumpla con el tipo penal, caso contrario el Fiscal tendra que disponer el archivo
definitivo del proceso, por lo que, el Fiscal en etapa de diligencias preliminares puede
evidenciar rapidamente si el hecho que investiga constituye delito con solo verificar el
Certificado Médico Legal y de no ser el caso, inmediatamente, remitir los actuados al
Juzgado de Paz Letrado competente, todo ello en el plazo de dias antes mencionado,
no teniendo porgue superar los seis meses 0 un afio para recién determinar el archivo
del caso. Situacién que, evidentemente desencadena que el expediente llegue al

juzgado con un plazo préximo a prescribir.

Ahora, una vez que, los actuados se encuentran en el Juzgado de Paz letrado, este
juzgado emite resolucion donde admite a tramite los hechos puestos a su conocimiento,
en donde, légicamente también consigna la fecha y hora a realizarse la audiencia.

Siendo que, tal situacion constituye otro de los factores predominantes, ya que, se
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evidencio la inasistencia de 1 o de ambas partes a la primera y/o segunda audiencia a
pesar de estar debidamente notificados o de estar notificados bajo puerta. Tal situaciéon

se verifico en 20 expedientes de 26.

Por lo que, evidentemente, el juzgado cumple con citar a la audiencia de esclarecimiento
de hechos y notificar de manera adecuada a las partes procesales para asistir al juzgado
y obtener un dictamen respecto a la controversia, pero, el problema surge cuando las
partes pese a estar debidamente notificados no cumple con asistir dilatando ain mas el
proceso y sobrecargando las labores jurisdiccionales, por lo que, hasta que se vuelva a

citar a una nueva audiencia los plazos ya habran prescrito.

Ademas, en este tipo de faltas de observa también situaciones como: En 2 expedientes
el plazo de prescripcion ya se cumplié antes que el juzgado de paz letrado emita su
resolucion de apertura, en 1 expediente se verifico que los actuados remitidos desde el
MP estaban incompletos y por lo tanto no se pudo emitir la resolucion de aperturay en
ese contexto prescribié el caso; en 2 casos no se encontrd el domicilio de la otra parte
y no se pudo notificar; en 1 caso el Juzgado de Paz Letrado especifica que no se

generaron cédulas de notificacion y en ese transcurso prescribieron el caso.

Por otro lado, en cuanto a los tipos de falta de lesiones dolosas, se identificaron los
siguientes factores: en 3 expedientes de 6, la realizacion de diligencias en sede policial
y fiscal demoraron mayor o igual a 9 meses y menor de 2 afos; en 4 expedientes de 6,
el Ministerio Publico demord mayor igual a 4 meses y menor que 1 afio y 7 meses, en
poner de conociendo al Juzgado de Paz Letrado del caso en concreto; en 3 expedientes
el Juzgado de Paz letrado demoro 6 meses desde haber recepcionado el caso hasta
emitir la resolucion de apertura. Finalmente, como factor comidn se observa a la
inasistencia de las partes a la primera y segunda audiencia a pesar de encontrarse

validamente notificados o bajo puerta.

En consecuencia, como se puede evidenciar de los casos estudiados que, en muchos
de ellos la demora en los procesos surge por factores ajenos a los Juzgados de Paz
Letrado, por factores netamente extra judiciales, que cuando el Juzgado toma
conocimiento de los actuados se da con la sorpresa de que los plazos han fenecido por
lo que inmediatamente tiene que emitir resolucién de prescripcidn, porque no pueden
emitir sentencia en base a hechos que ya han prescrito. Por tanto, la indefensién hacia
los agraviados de este tipo de faltas contra la persona radica desde el conocimiento de
los hechos por parte del Ministerio Publico y el incumplimiento de sus plazos procesales
y aunado a la excesiva burocracia en los tramites administrativos y judiciales dentro del

Juzgado y el descuido por parte de los trabajadores judiciales, es que estos hechos
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llegan a prescribir dejando sin ningdn tipo de sancién a la persona que comete estos
hechos, reflejando con ello la ineficiencia de la administracién de justicia de nuestro pais
y enviando el mensaje erréneo a la ciudadania, de que, aquel que cometa hechos
contrarios a la norma no sera pasible de ninglin sancién por la incapacidad de nuestras

autoridades judiciales.

En relacion con lo antes mencionado, se tiene que, en la tabla 27 y figura 21, se tiene
de los 31 expedientes analizadas a detalle se ha podido encontrar factores internos y
externos que fueron determinantes para la emision de las resoluciones de prescripcion
en donde 2 casos fueron por demora de las diligencias de la fiscalia lo que equivale el
6.45%, 8 casos sobre retrasos y demora de la administracién de justicia equivalente al
25.81%, 4 casos de notificacién a una de las partes equivalente al 12.90%, 3 casos
sobre notificaciones bajo puerta para ambas partes equivalente al 9.68%, 25 casos
sobre donde existié reprogramacion de la audiencia equivalente al 80.65%, 6 casos
sobre inasistencia de ambas partes a reprogramacion de audiencias equivalente al
58.06%, 2 casos donde no reprogramaron la audiencia equivalente al 6.45 y dentro de
ellas también se pudo encontrar un caso cada uno referente a la presentacion de la
carpeta fiscal incompleta, perdida de las cédulas de notificaciones, condicion del
imputado, no generaron las cedulas de notificacién cada uno equivalente al 3.23% del

total de los expedientes.

Finalmente, la tabla 28 y figura 22, se tiene que de los analisis efectuados a los 31
expedientes se ha podido demostrar que 21 de ellos han seguido el criterio de aplicacion
del Acuerdo Plenario 1-2010, caso contrario pasa con 10 expedientes todos ellos por
maltratos que cumplen con el criterio mayor a un afio sobrepasando la prescripcion
ordinaria pero no la extraordinaria. Situaciébn que, no acarrea responsabilidad a la
administracion de justicia, toda vez que, los jueces aplican el criterio de la normay el

acuerdo plenario vinculado para los casos en concreto.
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CONCLUSIONES

1. Se ha podido determinar que el nivel de eficacia de los érganos jurisdiccionales
frente a prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de
Tarapoto, 2021 es alta, debido a la prueba de normalidad por lo que no solamente
esta afectacion a los 6rganos jurisdiccionales es de manera lineal también responde
a la necesidad de nuestra hipotesis ya que hay una efectividad de las emisiones de
las resoluciones razén por el cual tanto las demoras como interés de las partes
contribuyen a su prescripcion dejando en algunos casos ser ajenos a su propio
control o evaluacion material derivando asi la aceptacion de la hipotesis.

2. Se ha podido identificar las dimensiones de los érganos de justicia todo ello
tomando en consideracién aquellos aspectos organizacionales y procesales como
son el manejo correcto de administracion de justicia y aspectos materiales como
fundamentos de la decision, por lo que reviste una valiosa importancia precisamente
por la falta de personal dentro de la institucion que agilice los tramites necesarios y
pertinentes.

3. De la investigacion se ha podido reconocer las dimensiones de prescripcién por
faltas contra la persona en los juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021 las cuales
son lesiones dolosas, lesiones culposas y maltratos

4. Como ultima conclusion aplicado a los expedientes se ha conocido los factores
determinantes de prescripcién por faltas contra la persona donde se encontrd
factores internos y externos como retrasos y demora de la administracién de justicia,
reprogramacion de la audiencia, inasistencia de ambas partes a reprogramacion de
audiencias, desinterés de las partes, conocimiento de los hechos por parte del
Ministerio Publico y el incumplimiento de sus plazos procesales aunado a la
excesiva burocracia en los tramites administrativos y judiciales dentro del Juzgado

y el descuido por parte de los trabajadores judiciales.
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RECOMENDACIONES

1. Serecomienda que el nivel de eficacia de los 6rganos jurisdiccionales se mantenga
en linea ascendente, procurando agilizar los procesos de faltas contra las personas
evitando que estos demoren desde que son ingresados a la institucién hasta ser
debidamente diligenciados, para no utilizar a la prescripcion como una forma de
deshacerse de la carga procesal sino velar por el resguardo de los derechos de los
agraviados y otorgarles en términos de ley, una reparacion civil oportuna.

2. Se recomienda al Ministerio de Justicia en coordinacion con el Ministerio de
Economiay Finanzas ampliar el nUmero de plazas en los concursos de méritos para
el Poder Judicial, con la finalidad de descongestionar toda la carga procesal
acumulada en los Juzgados de Paz Letrado y con ello lograr el cumplimiento del
principio de celeridad procesal evitando la prescripcion de las faltas contra la
persona.

3. Se recomienda al Juzgado de Paz Letrado priorizar aquellos procesos por faltas
contra la persona sobre todo en maltratos, por lo que es indispensable establecer
una politica de implementacion normativa que sea aprobada y promulgada por los
legisladores que tengan caracteristicas de urgente de esa forma dar celeridad
aquellas circunstancias y procesos locales siempre y cuando respetando los
derechos fundamentales de todas las partes involucradas en el proceso penal para
evitar caer en prescripcion.

4. Se recomienda al Ministerio Publico dentro del desempefio de sus facultades
cumplir con los plazos procesales tipificados en la norma y agilizar las diligencias
preliminares en sede policial y fiscal, ademas, mayor prontitud al momento de enviar
los actuados al Poder Judicial, con el fin de evitar de que a sede judicial los procesos
por faltas lleguen con el plazo fenecido y sea imposible ejercer algun tipo de accion

para resolver la controversia.
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Titulo: “Eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto,

2021”

Autores: Karen Janeth Arévalo Silva y Jhon Hans Ramirez Vela

Formulacion

Hipotesis

Marco

del problema Objetivos Marco Teérico Variable Abstracta Concreta P
general Metodol6gico
Objetivo general: Lentitud en la
Es eficaz la resolucién de
actuacion de | Determinar el nivel Administracién conflictos Tipo y nivel de
los d6rganos | de eficacia de los | La actuacion de los 6rganos Organos de justicia Caréacter sistémico de investigacion
jurisdiccional | 6rganos jurisdiccionales en procesos | Juzgados jurisdiccion la administracion de -Tipo Aplicada
es en | jurisdiccionales por faltas contra la persona | de Paz ales justicia -Enfoque
procesos por frente_ _ a | frente a _Ias prescripciones | Letrados Material cuantitativo
faltas contra | prescripciones por | en los juzgados de paz Fundame_n_tgs -Nivel
la persona | faltas contra la | letrado de Tarapoto, 2021 de la decision Procesal dé\gecri ivo
frente a las | persona, juzgados | es alta debido ala demorae X imol P
prescripcione | de paz letrado de | inactividad de los sujetos | Organos Lesiones dolosas simpie
s en los | Tarapoto, 2021. procesales en la actuac@c',)n jurisdiccion Faltas Lesiones culposas Disefio
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de Tarapoto, | Objetivos experimental
20217 especificos Tiempo 1 afio y 6 meses .
Faltas Prescripcié procesal de Poblaciony
1. Identificar las contrala n por faltas | prescripcion 3 afios muestra
dimensiones de los persona contra la -50 encuesta
érganos persona Demora de las -31 expedientes
jurisdiccionales en diligencias de la (Resoluciones)
todos sus extremos. fiscalia
2. Reconocer Cédigo Factores Demora de la
las dimensiones de penal determinantes administracion de

prescripcion
faltas

por
contra la

justicia

Notificaciéon a una de
las partes
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persona en los
juzgados de paz
letrado de
Tarapoto, 2021

3. Conocer los
factores de
prescripcion por
faltas contra la
persona en los
juzgados de paz
letrado de
Tarapoto, 2021

Notificacion bajo
puerta ambas partes

Reprogramacion de la
audiencia

Inasistencia de ambas
partes a
reprogramacion de
audiencias

No reprogramaron la
audiencia

Carpeta fiscal
incompleta

Perdida de las cédulas
de notificaciones

Condicién del
imputado

No generaron las
cedulas de notificaciéon

Instrumentos
de recoleccion
de datos
-Encuesta

-Guia de
analisis
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Variable Definicién conceptual Definicién operacional Abstracta Concreta
Vargas, Z. (2016), manifiesta que en el _
Lentitud en la
Estado Constitucional Democratico de o resolucion de conflictos
_ _ Los organos jurisdiccionales son | Administracion de
Derecho, son las instancias | o iusticia . .
o instituciones encargadas de administrar ] Caracter sistémico de
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Derecho.
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“busca eliminar la funcién punitiva del Faltas Lesiones culposas

Prescripcion
por faltas
contra la
persona

Estado debido al transcurso del tiempo
y del espacio, por la falta de pena, de
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juridica y economia judicial, es decir,
impide perseguir el proceso penal que
es un derecho concedido al
encausado, por no estar aun vigente

en ese momento, ya sea por la pereza

Establece las condiciones, los plazos y
las circunstancias bajo las cuales una
accion penal por faltas o delitos contra
una persona se considera prescrita, lo
gue impide que se siga procesando
legalmente al presunto infractor.

Maltratos

Tiempo procesal de
prescripcion

1 aflo y 6 meses

3 afos

Factores
determinantes

Demora de las
diligencias de la fiscalia

Demora de la
administracion de
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de las partes instituciones publicas o

partes condenatorias”

Notificacién bajo puerta
ambas partes

Reprogramacion de la
audiencia

Inasistencia de ambas
partes a
reprogramacion de
audiencias

No reprogramaron la
audiencia

Carpeta fiscal
incompleta

Perdida de las cédulas
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Condicion del imputado

No generaron las
cedulas de natificacion
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Anexo 03
Encuesta

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

La presente encuesta tiene por finalidad recoger informacién para desarrollar el trabajo
de investigacion, que lleva por titulo “Eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente
a prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de
Tarapoto, 2021”. Para el cual solicito a usted su colaboraciéon en el desarrollo del

instrumento.
ENCUESTA DIRIGIDA A JUECES, SERVIDORES JUDICIALES Y USUARIOS.
INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

INSTRUCCIONES:
Marque el valor de la respuesta que mejor se adecue a la pregunta de la encuesta,

para ello tener en cuenta que:

1= No
= a veces / ciertos casos
3= Si

Objetivo especifico 1

Identificar las dimensiones de los 6rganos jurisdiccionales en todos sus
extremos.

VARIABLE 1: ORGANOS JURISDICCIONALES
DIMENSION: ADMINISTRACION DE JUSTICIA
INDICADOR: Lentitud en la resolucién de conflictos

1. ¢ Considera usted que con la emisién de las resoluciones de prescripcion afecta el

derecho al acceso a la justicia de los agraviados?

1.() 2.() 3.()

2. ¢ Considera usted que con la dacién de mas personal jurisdiccional ayudaria a generar
mayor eficiencia en los procesos de faltas contra la persona seguidas en los juzgados

de paz letrado?

1.() 2.( ) 3.()
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INDICADOR: Caracter sistémico de la administraciéon de justicia

3. ¢Considera usted que la modernizacidon del sistema de justicia sobre todo en los
procesos de faltas al ser casos que requieren una atencién preferencial deberian

resolverse antes que prescriban?

1.() 2.() 3.()

4. ¢ Considera usted que los retrasos en la atencion de los procesos por faltas contra la

persona se deban a criterios ajenos a la administracién de justicia?

1.() 2.() 3.()
DIMENSION: FUNDAMENTOS DE LA DECISION
INDICADOR: Material

5. ¢ Considera usted que los hechos que motivaron las denuncias deberian ser resueltas

y condenados de acuerdo al nuevo cddigo procesal penal?

1.() 2.() 3.()

6. ¢ Considera usted que la labor realizada por el ministerio publico, razén de las cuales
se derivan los procesos por faltas contra la persona al Juzgado de Paz Letrado son

tipificadas correctamente de acuerdo al codigo penal?

1.() 2.() 3.()

INDICADOR: Procesal

7. ¢ Considera usted que la decision judicial de prescribir un caso por faltas contra la

persona no es ajena a arbitrariedades procesales?

1.() 2.() 3.()

8. ¢ Considera usted que los érganos judiciales deberian fundamentar a detalle las

resoluciones de prescripcién por falta contra las personas?

1.() 2.() 3.()

9. ¢ Ha escuchado o sido testigo de la interposicién de algin recurso de impugnacién o
medio de reclamo a las resoluciones de prescripcion en los procesos por falta contra la

persona?

1.( ) 2.() 3.()
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Objetivo especifico 2

Reconocer las dimensiones de prescripcion por faltas contra la persona en
los juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021

VARIABLE 2: PRESCRIPCION POR FALTAS CONTRA LA PERSONA

DIMENSION: FALTAS
INDICADOR: Lesiones dolosas

10. ¢ Ha escuchado o sido testigo de algin caso sobre faltas por lesiones dolosas?

1.( ) 2.() 3.()

11. ; Considera usted que las resoluciones de prescripcion de faltas por lesiones dolosas

han provocado indefension para los agraviados por parte de los 6rganos de justicia?

1.( ) 2.() 3.()

12. ;Considera usted que las faltas por lesiones dolosas deberian ser tramitadas ante

los Juzgados unipersonales?

1.() 2.() 3.()
INDICADOR: Lesiones culposas

13. ¢Ha escuchado o sido testigo de algun caso sobre faltas por lesiones culposas?

1.() 2.() 3.()

14. ¢Considera usted que las resoluciones de prescripcion de faltas por lesiones
culposas han provocado indefension para los agraviados por parte de los érganos de

justicia?

1.() 2.() 3.()
INDICADOR: Maltratos
15. ¢ Ha escuchado o sido testigo de algin caso sobre faltas por maltratos?

1.() 2.() 3.()

16. ¢Considera usted que las resoluciones de faltas por maltratos han provocado

indefension para los agraviados por parte de los 6rganos de justicia?

1.() 2.() 3.()

17. ¢ Considera usted que los agravantes pudiesen extender los plazos en faltas por

maltratos?
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1.() 2.() 3.()
DIMENSION: TIEMPO PROCESAL DE PRESCRIPCION

INDICADOR: 1 afio y 6 meses

18. ¢ Considera usted que los Juzgados de Paz efectian de acuerdo a ley, los calculos

para las emisiones de resoluciones por prescripcion en faltas sobre maltratos?

1.() 2.() 3.()
INDICADOR: 3 afios

19. ¢ Considera usted que los Juzgados de Paz efectian de acuerdo a ley, los calculos

para las emisiones de resoluciones por prescripcion en faltas sobre lesiones?

1.() 2.() 3.()
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Anexo 04 — Validacion de Instrumentos 1

ULESSTI

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
Juicio del Experto

“Eficacia de los érganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas
contra la persona, juzgados de paz lotndo de Tarapoto, 2021”

Nombres y apellidos del experto ic‘ﬂf Cl f ‘ Qv i Aly‘"‘

Institucién en la que trabaja /Cargo ajer dc ‘wu vy Titvlar

Nombre del Instrumento : ~ncue:>

Autor del instrumento e:h“mw} Vela Y kKaren \Imofh Aseudo q(,vq

Muy deficienta (1) Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)
I- CRITERIOS DE VALIDACION

CRITERIOS INDICADORES 11 2(3| 4|58
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambiguedades acorde con los sujetos muéstrales. %
Las instrucciones y los items del instrumento permitiréan
OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva respecto a sus dimensiones
e indicadores conceptuales y operacionales. A
El instrumento evidencla vigencia acorda con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, juridico inherente al trabajo de X
investigacidn,
Los items del instrumento estan organizados en funcién de
ORG las dimensiones y la definicién operacional y conceptual de
ANIZACION manera que permitan hacer inferencias en funcidn a las X
hipotasis, problema y objetivos de la investigacion,
Los [tems del instrumento son suficientes en cantidad y
B ez Tooroc o calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores, X
Los items del instrumento son coherentes con & tipo de
'erui’g' JALID investigacion y responden a los objetivos, hipbtesis y X
variables de estudio.
La informacion que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA | Instrumento, permitird analizar, describir y explicar la X
realidad motivo de la investigacion.
Los items del instrumento se relacionan con los indicadores
COHRRENCIA de cada dimension de las variables de estudio, X
La relacion entre la técnica y el instrumento propuesto
METODOLOGIA responden al propdsito de la investigacion, X
PERTINENCIA La redaccion de los items concuerda con la escala
e valorativa y nombre del instrumento. X
TOTAL (753

PROMEDIO DE
Fecha: 12/07/2023

......... .
Richank) Fe rln 4un Alviin
Tl an

N TIERI L
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Anexo 05 - Validacion de Instrumentos 2

U

WO,

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
Juicio del Experto

“Eficacia de los érganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas
contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021”

Nombres y apellidos del experto J.ULS Qob@'/o @/}feﬂk Suares3
Institucién en la que trabaja /Cargo USM P /L Doente Voiverstfario
Nombre del Instrumento NCP25fc
Autor del instrumento 09 Hents Jdunias uz(q farn Janefh Prwtlo Selog
Muy deficiente (1) Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)
I- CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 1123145
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigGedades acorde con los sujetos muéstraies, X

Las instrucciones y los items del instrumento permitiran
OBJETIVIDAD recoger la informacién objetiva respecto a sus dimensiones
e indicadores conceptuales y operacionales. 7]
El instrumento avidencia vigencia acorde con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, juridico inherente al trabajo de
investigacion. X
Los items del instrumento estan organizados en funcién de
las dimensiones y la definicién operacional y conceptual de
manera que permitan hacer inferencias en funcion a las |
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion,

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. =
Los items del instrumento son coherentes con €l tipo de
INTENQAIgNAUD investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y

ORGANIZACION

SUFICIENCIA

variables de estudio. S
La informacion que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA | instrumento, permitira analizar, describir y explicar la e
realidad motivo de la investigacion.
Los items del instrumento se relacionan con los indicadores
COHERENCIA | 4o cada dimension de las variables de estudio. «|
ETODOL La reiacion entre la técnica y el instrumento propuesto
- oGiA responden al propdsito de la investigacion. A
La redaccion de los items concuerda con la escala
PERTINENCIA
valorativa y nombre del instrumento. W
TOTAL [A
PROMEDIO DE VALORACION: L/

Fecha: 12/07/2023

aSuarcz
OCTOR EN DERECHO
ICAL N® 5458
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Anexo 06 — Validacion de Instrumentos 3

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
Juicio del Experto

“Eficacia de los érganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas
contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021”

Nombres y apellidos del experto : Henry lYlC\ddeﬂ Huele 'Re"nqso
Institucién en la que trabaja /Cargo  : Miniskric PobiicO [ Fiscal
Nombre del Instrumento : Entuesia .
Autor del instrumento J‘”ﬂ Hars (Bmies vila y Kamn Jeoth Aewtlo Gika
Muy deficiente (1) Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)
I- CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 1/ 2] 3] 4] 5]
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre i
de ambigUedades acorde con los sujetos muéstrales. X

Las instrucciones y los items del instrumento permitiran
OBJETIVIDAD | recoger la informacion objetiva respecto a sus dimensiones
e indicadores conceptuales y operacionales. X
El instrumento evidencia vigencia acorde con el
ACTUALIDAD | conocimiento cientifico, juridico inherente al trabajo de
investigacion. X
Los items del instrumento estan organizados en funcién de
las dimensiones y la definicidbn operacional y conceptual de

. s manera que permitan hacer inferencias en funcion a las

> hipétesis, problema y objetivos de la investigacion. X
Los items del instrumento son suficientes en cantidad y

SUFICIENCIA | calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. X
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de

N1EN<:8NALD investigaciéon y responden a los objetivos, hipétesis y <
variables de estudio.

La informacion que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA | instrumento, permitiré analizar, descnbir y explicar la
realidad motivo de la investigaciéon. A
Los items del instrumento se relacionan con los indicadores
de cada dimension de las variables de estudio. A
La relacién entre la técnica y el instrumento propuesto
responden al propdsito de la investigacion. X
La redaccion de los items concuerda con la escala
valorativa y nombre del instrumento. A

TOTAL

PROMEDIO DE VALORACION: 1710./
Fecha: 12/07/2023
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= §: Anexo 07 — Guia de analisis Documental
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DU es |3

\FACIONAL ©Y/ FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

El presente guia, tiene por finalidad recoger informacion para desarrollar el trabajo de
investigacion, que lleva por titulo: “Eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a
prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto,

2021”. Para lo cual se desarrollara de la siguiente manera:

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

N° Expediente Tipo de falta Analisis del Plazo Factores
caso trascurrido determinantes
de

prescripcion
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“Eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas
contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021”

Anexo 08 — Validacion de Instrumentos 4

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

Juicio del Experto
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Nombres y apellidos del experto v chac (’( Q‘Tj ;S luan ol
Institucion en la que trabaja /Cargo odet’ uth u TV
Nombre del Instrumento Eum R Analu Sus Docum niet
Autor del instrumento \Y\m\ Hars Qw\w3 Q \ ¥aen h ﬁewb Gl
Muy deficiente (1) Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)
1- CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 2|3 5
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigedades acorde con los sujetos muéstrales. K
Las instrucciones y los items del instrumento permitiran
OBJETIVIDAD recoger la informacién objeliva respecto a sus dimensiones X
e indicadores conceptuales y operacionales.
El instrumento evidencia vigencia acorde con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, juridico inherente al trabajo de
investigacion.
Los items del instrumento estén organizados en funcion de
ORG las dimensiones y la definicién oparacional y conceptual de
ANIZAGION manera que permitan hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacién.
Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
ARG calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
NTENC:S investigacién y responden a los objetivos, hiptesis y X
variables de estudio.
La informacién que se recoja a través de los items dal
CONSISTENCIA | instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad motivo de la investigacion.
COHE Los items del instrumento se relacionan con ios indicadores
shEvae de cada dimension de las variables de estudio. X
ODOLOGIA La relacion entre la técnica y el instrumento propuesto
. responden al propésito de la investigacion. X
La redaccion de los items concuerda con la escala
PERTINENCIA ¥
valorativa y nombre del instrumento.
/Al TOTAL e

Fecha: 12/07/2023
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

Juicio del Experto

“Eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas

contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021"

Nombres y apellidos del experto . J,UIS Jo Gﬂ{)ﬂ(‘l anm
Institucion en la que trabaja /Cargo s UsMP [ Dowenfe Unuérsy {aﬁ%

Nombre del Instrumento pola de Ancliss Dourvn

Autor del instrumento

Muy deficiente (1) Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)

Jhon Hows (hanfies, Ul Ko Jareth frevolo Siloeg

I- CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 23|, 4|5
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigledades acorde con los sujetos muéstrales. b
Las instrucciones y los items del instrumento permitiran
OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva respecto a sus dimensiones
e indicadores conceptuales y operacionales. <
El instrumento evidencia vigencia acorde con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, juridico inherente al trabajo de Al
Investigacion.
Los items del instrumento estédn organizados en funcién de
las dimensiones y la definicién operacional y conceptual de
ORGANZACION manera que parmitan hacer inferencias en funcién a las x
hipétesis, problema y objstivos de la investigacion.
Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
SUPIEENCWn calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores, "
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INT!NilgNALlD investigacion y responden a los objetivos, hipdtesis y ol
variables de estudio.
La informacién que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA | instrumento, permitird analizar, describir y explicar la K
realidad motivo de la investigacion,
Los items del instrumento se relacionan con los indicadores
COHERENCIA | e cada dimensién de las variables de estudio. X
oGiA La relacién entre la técnica y el instrumento propuesto
responden al propdsito de la investigacién. o
PERTINENC La redaccién de los items concuerda con la escala
A valorativa y nombre del instrumento. V\‘
TOTAL 3
PROMEDIO DE VALORACION: Lry

. ra-Sszr-c;
DOCTOR EN DERECHO
ICAL N® 5458

Fecha: 12/07/2023



135

Anexo 10 — Validacion de Instrumentos 6

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
Juicio del Experto

SAN MARTIN

“Eficacia de los 6rganos jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas
contra la persona, juzgados de paz letrado de Tarapoto, 2021”

Nombres y apellidos del experto Honry /"hcge yn Hode Leinoso

Institucién en la que trabaja /Cargo M cmb*k'_no .;bhco Fiscal

Nombre del Instrumento bvia s Dotomnenia

Autor del instrumento ;_ﬁ'on r‘bn m’b Utla y Karen J_QnQ‘l’h Aaudlo 61 )

Muy deficiente (1) Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)

I- CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 112/ 3(4|5
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre

de ambigOedades acorde con los sujetos muéstrales.

Las instrucciones y los items del instrumento permitiran
OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva respecto a sus dimensiones
e indicadores conceptuales y operacionales.

El instrumento evidencia vigencia acorde con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, juridico inherente al trabajo de
investigacion.

Los items del instrumento estan organizados en funcién de
ias dimensiones y la definicién operacional y conceptual de
manera que permitan hacer inferencias en funcion a las
hipotesis, problema y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y

ORGANIZACION

SUFICIENCIA |  alidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
Los items del instrumento son coherentes con €l tipo de
lNTENi&gI SALID. investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y

variables de estudio.

La informacidn que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA | instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad motivo de la investigacion.

Los items del instrumento se relacionan con los indicadores

COHERENCIA | 4 cada dimensién de las variables de estudio.
i La relacién entre la técnica y el instrumento propuesto
e responden al propdsito de la investigacion.
PERTINENCIA La redaccion de los items concuerda con la escala

valorativa y nombre del instrumento.

TOTAL

PROMEDIO DE VALORACION:
Fecha: 12/07/2023
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Anexo 11 — Autorizacion
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia de San Martin

"Decenio de Ia Iguaiiad de oporfunidades para mujeres y hombraa”
"Afo e Ia unidad, la paz y el desarrolio”

2181 Firma %ﬁﬁf‘:&;
Moyobamba, 26 de Mayo del 2023 BRI Digital = ™" "™

OFICIO N° 000411-2023-P-CSJSM-PJ

Fache: 2808 2003 124858 J800

Sefior Doctor

EVER JAVIER SOSA MAZA.

Juez Supemumerario del Juzgado de Paz Letrado Especializado en Penal de San Martin.
Presente. —

Referencia : EXPEDIENTE 0076(9-2023-P-CSJSM-PJ.

Tengo el agrado de dirigirme a usied, con la finalidad de remitir la solicitiid presentada por
las personas de KAREN JANETH AREVALO SILVA y JHON RAMIREZ VELA, Alumnos
de la Facultad de Derecho v Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de San Martin,
quienes solicitan se l!e pueda brindar las facillidades de recojo de informacion
correspondientes a !2< resoluciones de prescripcion en les procesos por faltas contra la
persona, para invesiigacion de tesis que lleva como tiuio: “Eficacia de los organos
jurisdiccionales frente a prescripciones por faltas contra la persona, juzgados de
Paz Letrado de Tarapoto-2021".

En esa virtud, agradeceremos al Despacho a su cargo tenga a bien brindar las facilidades
que correspondan a los citados estudiantes, con las reservas de ley, para los fines que
se mencionan.

Hago propicia la oportunidad para expresarle las muestras de mi consideracion y estima
personal.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente

WALTER FRANCISCO ANGELES BACHET
Presidente de la CSJ de Sari Martin
Presidencia de la Corte Superior de Justicia de San Martin

WAB/npc
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Anexo 12 — Iconografia
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